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Vitia non decipiunt, nisi sub 
specie umbraque virtutum • 

Hieron, episi. CVIL ad Lcetam . 


BMINENTISSIMO AC REVERENDISSIMO PRINCIPI 

AURELIO ROVERELLA 

S. R. E. 

CARDINALI AMPLISSIMO, 

E T 

S. D. N, pro-datario. 


LEOPOLDUS SEBASTIANI 
F. 


Uam vis hu manam m remm, 
EminentissimePrinceps, 
miserrima conditio sit, ut 
quicquid vel diuturnis laboribus ad 
summum perducitur , mox prsecipiti 
lapsu ad imum relabatur ; unis ta- 
men Litteris miras temporum vicissi- 
tudines eludere singulari Numinis be- 

A 3 nefi- 
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iv . 

neficio ac providentia datum est . 
Quapropter auum experimento cogno- 
verint mortales , frustra sine illarum ' 
ope eniti , ut se .sempitcruce glori» , 
suaque immortalitati commendarent ; 
officiose eas colere , et , quantum in 
ipsis erat , sartas tectas conservare , 
si non omnes , prudentes certe certa- ' 
tim omni tempore studuerunt ; hincque 
non melius atque efficacius, quam ca- 
lamo, posse alicui aut ingenui amo- 
ris pignus , aut grati animi testimo- V 
nium , exhibere crediderunt . ' 

Monumentorum ingenii dedicatio, 
quae ad alterutrum sincere praestandum 
optima veteribus ratio fuit, jamdiu est. 
Cardinalis Amplissime , quod in turpis- 
simae adulationis argumentum defecit, 
adeoque , ut in praesentia nil magis 
clientum laudibus suspicione laboret . ' 

Sed quoniam summae temeritatis cen- 
setur atque impudentiae, ab eo, quod 
honestum irreprehensumque natura est, 
a veritate potissimum praedicanda , ex i 

alieno vitio abstinere ; consilium in 
hac re meum aperire necesse habeo , ^ 

ca\u- I 
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caussamque ea sinceritate , quo horro- 
re assentatoris notam pertimescere pa- 
lam feci , explicare , quae me rudem , 
ignotum , abjectum hominem in publi- 
cum prodeuntem impulit , ut Te Cul- 
tissimum, (i) Clarissimum, Eminen- 

A 3 tis- 

(i) Celebrem antiquitatem, splendorem, inclita- 
que gesta Roverellex Familix velle accurate perse- 
qui , dicam cum Gamurrino H/it. Gemalog. Farru 
Etr. tom. 2. pag. 510. ingenti plane volumine opus 
esset . Gens enim ista nobilissima , et belli ac togx 
dotibus omni xvo clarissima , ab heroicis usque tem- 
poribus originem suam longa perillustrium fadlorum 
serie ducere meritissimo gloriatur , luculentisque ar- 
gumentis probat. Anno ante Christum natum ducen-» 
tesimo in Patricios Romanos cooptata, Roboreo co- 
gnomine , ab civicis coronis ex robore , quas ob 
egregia in Patriam merita adepta fuerat , sibi indito , 
ad Julium usque Cxsarem Romx claruit . Postea ve- 
ro, quum Di^lator ille Rutilium aliosque ejusdem 
Familix Heroes in Belgica secum expeditione duxis- 
set , populis illis Romano imperio subiedis , in illu- 
strem Belgii urbem , Mxseyxe de nomine suo nuncu- 
patam. ( Nam y an Eykey quod Latine est Roboreus» 
Italice autem della Rovere seu Roverella , Belgice 
appellabatur , eyke quercum , sive robur , Belgis de- 
notante . ) consedit , ibique per duodecim xtates eo 
virtutum splendore morata est, ut sxculo reparat* 
Salutis odavo duas nobilissimas ex suo sanguine vir- 
gines Harlindem et Reinulam , Adalardi et Grinuar* 
filias , magna sanctitatis fama miraculorumque appa- 
ratu, coelo asseruerit, quemadmodum ex Opere A^. 
SS. die XXII. Martii luculenter constat . beculo autem 

duo- 


Vi 


tissimum Prsesulem in Patronum pr?e 
ceteris eligerem , Tibique hoc tenue ’ 
opusculum , lascivientis vitii et affli- 
ctcc virtutis imaginem , humiliter si- 
sterem ac consecrarem . 

Quum mature animadvertissem , in 
solo Deo sapientiam & veritatem re- 
periri , atque in ipsius tantum contem- 
platione vitam beatam adipisci : in ce- 
teris vero errores & miserias offendi , i 
quibus diversa studia sectantes in dies 
agimur sordescimusque ; ac totum ideo y 
me ad augustissima Christianse no- 

strs 

duodecimo , quum Orlandus et Rodulphus ob pricla- 
ra facinora in Italiam perhonorifice acciti essent, et 
Roverelli Italice nuncupati , Ferrarii tandem sedem 
fixit , Equitum Ferrariensium ordini solemni decreto 
adscripta o£l. Id. Febr. Anno Domini MCCCXCIII. 

Albcrti Marchionis Estensis Jussu . Quod ex authen- 
ticis monumentis summa fide collegit permagni ho- 
nestatis aufloritatisque au£lor Antonius Libanorius 
tom. I. pag. 2. 99-100. Ferrarii sui aurei ,'Quos 
autem Heroes et Religioni et Patrii et Militii inde 
pepererit gloriosissimos, priter alios, eximii ingenii 
summique probitatis vir Laurentius Hervas ostendit 
pag. 7. Operis sui , cui titulum fecit , ^nalisi Filo- 
sofico - Teologica della natura della Caritd , in FuU- 
gno 1792. nec non pag. 4. tom. 9. illustris Operis 
inscripti, Jdea delt Universo , in Cesena 1781. ubi > 

tredecim recenset audores , qui de tanta Familia 
scripserunt. 


» 
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strse Religionis mysteria speculanda 
convertissem , hem ! sacro quodam hor- 
rore correptum me sensi , afflatum- 
que , ut iisdem , quse tanto ardore ae 
veneratione scaitabar , mysteriis inir 
tiatus , sacrae militiae nomen darem . 
Non sprevi divinam vocem , verum 
internos motus in diem vehementio- 
res secutus , obfirmavi tandem meme , 
conceptumque propositum sanci vi ; sed 
consilium erat , aliquod fidei specimen 
de more antiquae disciplinae produce- 
re , hocque inclito alicui probatae vir- 
tutis Heroi nuncupare , sub cujus dein- 
ceps signis Christo & Ecclesiae animo- 
se militarem . Non fuit arduum utrum- 
que peragere : nam inter quaedam anec- 
dota a me pridem collecta , istud par- 
vum quidem , sed venerandum eccle- 
siasticae antiquitatis monumentum per- 
opportunum selegi , pro viribus illu- 
stravi , illustratumque Tibi Optimo 
Principi , in venerationis ac benevo- 
lentiae argumentum dicare mihi sua-» 
serunt non tot illae quidem rerum sin- 
gularium species , astra micanda in 

A 4 ani- 
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animi firmamento Tni alte defixa, 
unde coruscante crebrius tanti splen- 
doris fulgetro nictantur intuendum 
oculi , mens stupet , lingua mutescit : 
non ingenii acumen, non sapiendae 
magnitudo , non consilii gravitas : 
non illa prudentia, comitas , huma- 
nitas , quibus omnium in Te stu- 
dia atque ora convertis ; verum exi- 
mia illa erga Numen Pietas , & per- 
fecdssima Caritas, qua ex Aposto- 
lica sententia in Deo manens , totus 
flagras , atque in perpetuas erga pau- 
peres largitiones effunderis. Hae, hae 
scilicet perrarae illae virtutes grata li- 
neandae cedro in hac arida praesertim 
Mundi canicie squalidaque seeulorum 
senecta, quae Te meliora in terris , bea- 
dtudincm in ccelis sperare jubent ; me 
in Tui admiradonem rapuerunt, timen- 
dquc dederunt animos, ut Eminentiam 
Tuam , gravioribus licet sanctioribus- 
que curis districtam , hocce exiguo ut- 
cumque munusculo fidenter adirem in- 
ierim dum reciprocantibus procellis , 
incursionibus , praeliis totus foede lace- 

, ratur 
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ratur Europ?eus Orbis': dum arse , foci, 
& penates armis incessuntur : dum ne- 
que eorum sanguini parcitur , pro qui- 
bus fondendus est sanguis : dum heic 
lasciva obstrepit , illic modesta obmu- 
tescit inter militaria signa libertas : 
dum denique res publicae eo tandem 
rediguntur , ut nisi turpissimae servi- 
tutis beneficio , aliter salvae esse non 
posse videantur . 

Vilia non temnis , Magnanime , mo- 
do animus dantis donis suis opulen- 
tior sit . Accipias igitur qua soles se- 
renitate hanc devotionis tesseram , & 
venia consoleris tmod remunerari lau- 
de minus potes . Benevoli autem pec- 
toris officio agnito nec spreto , qua- 
lecumque est donarium, quod tuis 
aris appenditur , aeternum esse patia- 
ris ejus observantiae monumentum, 
qui D. 0. M. ut Te diu sospitem ser- 
vet , virtutibus augeat , mentorum cu- 
mulo compleat, beatissimum tandem 
reddat , supplex orat , & nunquam ex 
animo deprecari desistet . 


PRO- 
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PROLEGOMEN A 

DE INSTITUTI RATIONE 

A D 

LECTOREM BENEVOLUM, 

U E Q U E 

PATRUM ANTE-NICALNORUM ORTHODOXIA. 


Ost varios nec parvos labores in humanis 
disciplinis illustrandis pertinacissime insumtos, 
ut segrum & afflictum animum aliquantum le- 
varemus , dulcissimum ludum lusimus per dies 
aliquot , amice Lector . Quum enim benignita- 
te doctissimi atque humanissimi Patris Richardi 
TecKer ( quis unquam Germanorum candidos 
mores satis laudarit ? ) Ordinis Eremitarum divi 
Augustini , Bibliothecae Angelic?e de Urbe cura- 
toris, mai]u exaratos ejusdem Bibllothectc libros 
magna cum voluptate versaremus , . in membra- 
neum codicem in 8. indicimus , C. IV. 14. in 
catalogo notatum . Is liber, qui ad decimum 
saltem sseculum referri potest , varias variorum 
Patrum epistolas exiguo characteris schemate ex 
accurato aliquo vetustoque exemplari accurate 
^ expres- 
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Pkolegomena . xl 

expressas comprehendit , licet tribus in locis , 
ob quorumdam foliorum amissionem , mutilus . 
Priorem libri partem octoginta septem magni 
Basilii epistolae occupant a pag. i.ad 145. Ba- 
silium Photius, Constantinopolitanae ecclesiae epi- 
scopus, excipit a pag. 146. ad 195. cum sep- 
tenis et quadragenis epistolis vulgatis . Pho- 
tium Gregorlus Theologus , exhibens a png. 196. 
ad 307. octoginta quinque epistolas, quarum 
postrema Flaviano episcoj^o Inscripta hocce exor- 
dio : OJ* iv HoKoli y u alvSpu>Tt tJ QiS , t« 
i/xiTipa. • falso ipsi Nazianzeno adscripta est . 
Sunt enim eae litterae , quibus Gregorius Nys- 
senus , BasIlIi frater, afflictae valetudinis suae 
caussam , contumelias ab Helladio acceptas i 
Flaviano exponit . Extant autem interprete Leu- 
venKlajo , tom. 3. operum Nijsscni Paris, pag. 

Caeterum ex Gregorlanis hisce epistolis haec 
obiter notavimus significanda : In epist. 51. 
pag. 812. & codicis 237. supplendum inscri- 
ptioni : NfKTa^/w ( 7 TITK 07 Ta> KwS-XVTiVSTTO^lUS * 

atque in epist. 220. pag. 908. & codicis 245, 
©to^o/3« iiriTxiTiua . Epistola 59* edita 

pag. 816. inscribitur "^uxppovly * in co- 

dice vero pag, 251. "^uj^povly fxayi^py . Epi- 
stola 118. edita pag, 855. inscribitur 4 >ut/w * 
in codice autem pag. 2 54. pnropt , Epi- 

stola 39. edita pag. 802. inscribitur 
pnropt • In codice vero pag, 265. i>tXKyplu> . 

Epi- 
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xii PROtECOMENA . 

Epistola demum 28. edita pag. 792. inscribitur 
Ew-{]8/« SajuorfltTH • in codice autem pag. 291 . 
^Xafiiccm imtTKOTra . 

Post C^egorium Theodorus Metropolita Ni- 
caenus occurrit , octo epistolas ^ fovens in ® 
suo a pag. ad 315. quas in lucem pu n- 

cam editurum frustra promisit laboriosis Al- 
latiuB Diatriba de Simeonibus pag> 13®* 
dorum Simeon ille Logotheta , cognomento Me- 
taphrastes, sequitur a pag. 316. ad 326- cum 
novem de epistolis suis , quas ipsas penes se 
habens laudatus Allatius , spopondit memorato 
loco , editurum cum praecedentibus Theodori et 
sequentibus Nicolai ; sed postea ^ mutata , ut vi- 
detur , sententia , solas edidit in eadem Diatri^ 
pag. 254. Simeonem igitur Nicolaus Patriarcha 
Constantinopolitanus stwsequitur a 3 ^ 7 ; 
331. secum habens septem epistolas : quibus 
quatuordecim de Synesianis a Tumebo & Pe- 
tavio editis accedunt a pag. 331* ad 336. Post 
has tandem a pag. 33^* 3®** quinquaginta 

Isidori Pelusiotae epistolae vulgatae absolvunt li- 
brum ; quem, inquam , cum versaremus , nobi- 
lissimum istud haereticae pravitatis , lividissimi 
animi , Eustathianae demum sycophantiae mo- 
numentum obtulit sese pag. 106. post tot te- 
nebrarum saecula in lucem publicam prodeun- 
dum . 

Avide medius fidius arripuimus quod t^ ve- 
hementibus assultibus integerrimum Basilii hono- 
rem 



Prolcgomena . xiii 

rem oppugnarat ; mirabundi , quomodo nemo ha- 
ctenus ex iis , qui eum librum trivisse videntur , 
aut cognoverit, aut tanti fecerit, quanti certe 
ecclesiasticorum monumentorum studiosi facturi 
sunt . Panditur quippe ea epistola singularis Eu- 
stathli illius Sebasteni perfidia, probatur egre- 
gie eximia magni Basilil Innocentia, illustrantur 
non mediocriter complura ecclesiasticte antiqui- 
tatis loca, variae demum variorum opiniones 
super ingentibus illis Basilium inter et Eusta- 
thium dissensionibus perbelle dissolvuntur . Quod 
ut facilius fieri possit , viam non sinuosam aut 
salebrosam studiosis stravimus , rerum seriem 
quanta quivimus diligentia ac brevitate conte- 
xendo cum ex iis omnibus, qui ea de re ege- 
runt aut locuti sunt, tum maxime ex Basilia- 
nis epistolis , purissimo veritatis fonte . In Eu- 
stathii autem vita sedulo colligenda exponenda- 
que, ut quibus singula fuerunt ponderanda, 
plurimum laboris & accurationis impendimus . 
De illius enim gestis , slcujus unquam , mul- 
tum inter se dissentiunt auctores veteres : unde 
ort?e tam insignes recentium historicorum hal- 
lucinationes , qui omnia apud omnes sine de- 
lectu criticaque amplexi sunt : Inter quos Baro- 
nius ille , vir alioquln sine controversia doctis- 
simus & laboriosissimus , imprimis recensendus , 
qui linguarum scientia imparatissimus , cuncta- 
que insuper in priscis scriptoribus utcumque se- 
cutus , foedissimos errores studiosae juventuti 
propinavit . De 
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xiv Prolegomena . 

. De re nostra complures quidem , vel a ne- 
mine hactenus animadversi , notandi fuerint ; sed 
quum non ea esset instituti ratio, ceteris mis- 
sis ^ unum selegimus jugulandum , qui fortasse 
offensionem aliquibus posset efficere . Deceptus 
Athanasil verbis epistola ad -^-gypti & Libyte 
episcopos ( minime vero , ut allegat , Oratione 
prima contra Arianos ) tradit tom. 4. pa^. 428* 
n. 18. edit. Luc. Eustathium Sebastenum in Con- 
cilio Sardicensi damnatum fuisse anno trecente- 
simo quadragesimo septimo . Sic enim indistin- 
cte maleque acceptum refert Athanasii locum » 
His connumerantur Aeacius quoque ir Pa- 
trophilus ir Narcissus ad omnem impietatem 
audacissimi , qui in magno Concilio Sardicen- 
si ab Ecclesia rejecti fuere , unaque cum his 
Eustathius , qui nunc Sehaste est , ir Eudo~ 
xius , ir Basilius patrocinio impietatis ad istas 
fortunas subvecti „ . Sed Athanasius tom. i» 
part. i-pag. 277. edit. Paris, loquens de Aria- 
nls , qui depositos & indignos ad episcopatum 
promovebant ; posteaquam Ursaclum & Valen- 
tem , olim de presbyteri gradu dejectos , post- 
modum ob impietatem episcopos designatos , 
recensuit ; atque hisce addi jussit Aeacium , 
Patrophilum , & Narcissum , viros ad omne fa- 
cinus audacissimos . fjLiv Sv ^ inquit, is 
rjl JtaTiX Sacph/cifi' yct/opiv» jueyotAj? trujuo^» xee- 
. Hi igitur in magna Sardicensi 
Synodo depositi fuere . Mox , facta interpunn 

ctio- 
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ctione , ita pergit ; EuVaQ/oV n > o vuD Iv Se- 
/SaerHcC y Al)/LtO(p/?^ds Tt , K<M r tpiX.lviOi y iy<| EJ- 
%d^ios » Baoj>v«oj f tfiwfiyopoi r^s «nf^Hcci or- 
te? ) «$ ■«'re Trpody^Bitirocif . Eustathius quoque , 
qui modo Sebastenam ecclesiam moderatur , <fcr 
Demophilus , (tr Germinius , ir Eudoxius , (b" 
BasiliuSi impietatis patroni, ad idem episco- 
pale munus sunt evecti . 

Ejusmodi bene multa non modo in Baro- 
nio , sed & In "aliis plerisque neotericis scrip- 
toribus, aut Gr?ec?e lingum inscitia laboranti- 
bus , aut Infidorum Interpretum ( qui immane ! 
quanta litteris acerba vulnera inflixerint) confi- 
sis, non sine magna studiosx Juventutis jactu- 
ra , occurrunt deploranda . Quamobrem i is , qui- 
bus aliquid ex Gnecorum praesertim monumen- 
tis libare opus est , multa cautio adhibenda , ne 
novas salebras in salebrosum atque horribile lit- 
terarum iter importent . 

Accipe Igitur aequo animo, erudite ac bene- 
vole Lector , istud parvum quidem , sed fidissi- 
mum nostri erga sacras disciplinas amoris testimo- 


nium , & parce inexpertae juventuti , siquo pec- 


cantem deprehenderis . Parvum autem , inquam , 
quod ne eadem , quae ceteris laboribus , for- 


tuna vel huic qualicumque lucubrationi contin- 
geret , semper ac vehementer cum brevitate pu- 
gnandum fuerit . Longe mehercule uberiores 
effecisset adnotationes uberrima seges , nisi tan- 
tus metus vetuisset; libenterque lusisset cala- 


mus 
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xvi Pkolegomena . 

mua in tot nuperos novatores , qui , audacia 
Arianis simul & Socinianis & Jansenianis longo 
post se intervallo relictis , suarum pravissimarum 
opinionum toxicum in male sanos hominiun ani- 
mos procacissime evomunt , non sine magno 
antiquissimorum Patrum dedecore , quos ad li- 
bitum suum aut tamquam fautores Tartarese 
doctrinae perinvitos abripiunt , aut quasi Pla- 
tonismo infectos carpunt , laniant , profligant . 
Quod saltem facinus ne per nos quidem inul- 
tum dimitteretur, non potuimus, quin singu- 
la paene monumenta , in Christianae veritatis 
testimonium ante Nicaenam Synodum erecta, 
lustraremus , eorumque splendorem , ab aliis 
etiam magno apparatu ostensum, compendiario 
sermone vel in caecutientes effunderemus , sua- 
dente etiam R. P. Petro Masdea > Ord. Praed. 

S. T. D. viro quidem , ob mirabilem morum 
integjritatem , uberrlmamque reconditae erudi- 
tionis supellectilem , gravissimo . Concedimus 
quidem , nonnulla paullo incuriosius ab sanctis , 
illis Patribus de ineffabili Trinitatis mysterio 
interdum jacta esse ; sed caussa primaria pru- 
dentibus omnibus videtur fuisse , quod quum 
gentiles philosophos ab Christiana professione 
alienos vellent conciliare , & probabilem fidei 
nostrae rationem illis reddere ; salva dogmatis 
ipsius substantia, pleraque illorum more insti- 
tutoque explicarim „ Doctores illi ir Christia- 
nce legis magistri , inquit doctissimus Petavius, 

quam~ 
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PROLEGOMENA . " xvii 

quamvis Trinitatis mysterium sic apud CentU 
les interpretati fuerint , ut qucedam de eo Pia* 
tonico pcene more disputarint ; non hcec tamen 
interior fuit mens sententiaque ipsorum , sed 
declarandi solum gratia ^ i) ut captus erat 
audientium , aut eorum scripta versantium , 
eum interpretationis modum adhibuerint • Quce 
ratio in rudibus non modo cathecumenis ^ sed 
etiam Christianis instituendis hodieque valet : 
ut cum illis paullo reconditiora dogmata tra* 
duntur , ita uti capere possunt , iy rerum usi* 
tatarum argumentis ac similitudinibus expli-* 
centur „ • Hinc Arius , & id genus haeretici 
ad erroris praesidium sui veterum aliquot testi- 
moniis abuti solebant : qui , ut inquit Hiero- 
nymus ApoL 2. contra Ruffinum , antequam in 
Alexandria quasi daemonium meridianum Arius 
nasceretur , innocenter quaedam & minus caute 
locuti sunt , ut Dionysius Alexandrinus , pro 
cujus defensione Athanasius librum scripsit pe- 
culiarem ; & Gregorius Thaumaturgus , quem 
ob quaedam minus accurate libris suis inspersa 
purgat Rasilius epistola ducentesima decima . 

Sane quidquid hxreseon opinionumque fal- 
sarum primis ecclesia^ temporibus emersit , ac 
praesertim Ariana tota perfidia , ex Platonicorum 
commento caussam & originem accepit „ Do* 
leo , Inquit Tertullianus lib. de anima cap. 23. 
bona fide Platonem hcereticorum omnium con^ 
dimentarium esse factum „ . Certissima enim 

B Pia- 
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Platonis sententia est , tum in Timaeo , tum ali- 
bi ab eo tradita , summum ac supremum quem- 
dam esse Deum, eundemque unicum & sin- 
gularem . Hunc aliorum Deorum , & quidem 
minorum inferiorumque , satorem & propaga- 
torem fuisse . Secundum artificem & principium ' 
rerum omnium . Tertium autem mundi animam , 
docet . Quos tres Numenlus Pythagoreus to- 
tidem pomlnibus appellat vuttttqv y iyyovov y 
<t 7 riyovov , ovum , filium , nepotem . 

I. Philo ille tantopere omni cevo laudatus , ' 

Sapientiam , sive Verbum , vere unum cum Pa- 
tre Deum esse declarat in libro de Somniis 
pog. 655. tom. I. edit. Mangey. Ssepe, ut de T 
Confus. Ling. pog. 414. lin. 27. ipsum divinum 
Verbum Del imaginem vocat , in qua nulla ad 
exemplar obstet discrepantia : unde persuasum 
habuisse videtur , qu?ecumque divin?e naturae 
propria sunt , ea cum Filio & Verbo Dei com- 
municari . Inquiens de Mundi Opificio pag. 4-5. ' 

omnes Dei virtutes a Verbo recipi & compre- 
hendi , praeclare docet , Verbum a Patre distin- I 

gui, & absolutissimam ejus imaginem esse , i 

cui nihil ad accuratam perfectamque cum exem- 
plari similitudinem desit . Ergo tum unitatem 
substantiae , tum personarum distinctionem co- 
gnovisse plane videtur. Ergo abhorret Philonis 
sententia a commentis Arianorum , qui duplex 
Verbum fingebant , quorum alterum ipsa esset 
Dei ratio nihil prorsus ab eo distincta , alterum f 

ab 
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ab hac ratione productum , atque instrumenti 
loco ad cjeteras res creandas adhibitum . Im- 
mutabilitatem Patri & Filio concedit lih. 2. Le- 
gum alleg- pag. 88-89. Omnipotentiam 

lib. 3. pag. 130. lin. 50. Ingeniti Dei hoc maxi- 
me proprium^videtur ei lib. i. pag. lin. 1 1. & 

//6.3. pag.gj. lin. 29. ut omnia omnino impleat , 
nec quioquam sui vacuum relinquat . Idem de 
Verbo sentit lib. 2. de Somniis pag. 691. /m.15. 
Ipsum divinum Verbum ideo domum Der vo- 
cat merito lib. de migr. Abraham pag. 437 . 
quod Pater omnia sua Filio tradiderit . Quod 
Verbum secundum Deum appellet , & secun- 
das Filio tribuat apud Eusebium Pnepar. Evan- 
gel. lib. 7. cap. 13. aliam In ejus operibus causi» 
sam non reperles , nisi quia Filius a Patre ge- 
nitus est , ab ipsoque omnia accepit . Filium 
cTjLuiuim Patri egregie asserit lib. de Confus. 
Ling. pagi ^01. lin. 9. ubi necessario Incorru- 
ptibilem , sive aeternum , statuit ex eo , quod 
t 5 xiVm hoyK , sempiterni sit Verbum . Ergo 
Platonismi & Arianismi nota, quam ei inurere 
conantur , in fumum evanescit . Non is enim 
erat Philo , qui Dei nomen «Sc divinas proprie- 
tates tribueret Verbo , si Illud rebus creatis 
accenseret ; imo libro de Decalogo pag. 89-90. 
tom. 2. egregie insaniam illam profligat, ouae 
tum plerisque hominum illudebat , ut reous 
creatb , quae aliquando non qxtitenmt , Dei no- 
men adseriberent . 

B 2 II» Pa- 
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II. Pastoris opus , quod Hermae inscribitur , 
cujuscumque illud sit , ad Apostolicas de sancta 
Trinitate traditiones confirmandas inutile non 
est ; imo ab vetustissimis scriptoribus laudatur, 
puta Clemente Alexandrino , Tertulliano ca- 
tholico, Origene , Athanaslo , Hieronymo, & 

Irenaeo , a quo etiam ceu divina Scriptura cl- f 

tatur lib. 4. contra hceres- cap. 20. pog. 253. 
ed, Venet. hisce vel ab Eusebio lib. 5. Hist. 
cap. 8. aliisque relatis verbis : KaXws iv htiv 
n ypa<pti , t) AtynTit • lipuTov iruvrt^v TTi^wffov , 

CTl HS SV/»’ 0 QiOS t 0 TO TTOCVTX HTtCXi , jyy* ««“ 

tctprlcrcts , TToino"»! U t 5 y.n ovrof «s to 
HvoA Tcc 7T0CVT0C . Bcnc igltuv pronunciavit Seri- ^ 

ptura , quae dicit : Primum omnium crede , quod j 

unus est Deus , qui omnia constituit ir consum- j 

mavit , fecitque ex nihilo ut essent omnia . 
quse quidem in secundo Pastoris libro hodie- 
que leguntur mandato primo . Ipsum praeterea I 

apud quasdam Graeciae ecclesias publice le- 
ctum , ac plures ex priscis auctoribus testimo- 
nia inde protulisse , Euseblus hist. lib. 3. cap. 3. 

& Hieronymus in Catal. cap. 10. pag. 833. 
tom. 2. ed. Veron. testantur . Et sane de ChrI- ■ 

stl divinitate tam accurate disserit, ut mirum ) 

sit , ejus patrocinium a Socinianis venditari , ; 

qui non modo praesidium , sed ne ullum qui- I 

dem effugium illis reliquit . Ejus de Filio Dei j 

praeclarissima sententia apprime elucet lib. 3. ; 

similit. '5. cap. 4. pag. 107. ed. Clerici : ubi j* 

etiam 
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etiam ejusdem incarnationem describit , qui 
quum in forma Dei esset , semetipsum exina- 
nivit , proptereaque a Patre exaltatus accepit 
nomen , quod est super omne nomen . Pro eo 
autem , quod dicat ibidem : Filius Spiritus San- 
ctus est^ non sentire cum Sabellio & Socinio 
existimandus ; sed ex parabolae ratione per fi- 
lium , quocum paterfarni lias deliberat, Spiritum 
Sanctum indicare : quoniam verum filium per 
servum , cui vinea committitur colenda , con- 
ceptis verbis nunclare videtur . Christum de- 
nique Deum fuisse , antequam Spiritus Sanctus 
in virginali utero ejus corpus effingeret , con- 
tra ac Sociniani credunt , probat illis verbis 
cap. 6. : Nuncius audit illum Spiritum San- 
ctum , qui infusus est omnium primus in cor- 
pore , in quo habitaret Deus . 

Huic addendus personatus ille Hermas 
cum pseudepigrapho Poemandra suo , quem 
post Apostolicam litteris proditam doctrinam 
elucubrasse videtur ; atque ex eo , quod Scriptu- 
rarum iste quicumque nostrarum bene gnarum 
se prodat , Mercurium illum Trismegistum non 
esse invitus evincit , quem haud multo Moyse 
antiquiorem fuisse consentiunt universi . Uno 
verbo , propterea quod capite primo "hoyov il- 
lum & ySv a Patre genitum , ei ofjuo»<nov esse 
doceat, locum plane nullum dubitandi relinquit , 
quin semichristianus homo fuerit ex illa facce 
veterum haereticorum , quos nascenti .Ecclesiae 

B 3 simi- 
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similibus , atque in hisce ejus libris sunt , ob- 
strepuisse nugis ex Irenseo &Epiphanio didi- 
cimus . Nam vocabulum illud nemo , nisi Chri- 
stianis initiatus mysteriis potuit cogitare . Unde 
tandem evincitur, jam ab Apostolorum tempo- 
ribus verbum illud compositum usurpari . 

III. Clemens, Romanus Pontifex , Christi di- 
vinitatem profitetur epistola prima ad Corin- 
thios cap. 2. pag. 147-48. tom. 1. edit. Cleri- 
ci , pro eo , quod Deum passum dicat . Ibi 
enim divinae naturae majestatem cum camis 
humilitate & crucis ignominia conjungens , du- 
plicem naturam agnoscit, unam Verbi perso- 
nam , quae came passa est . Dei autem passio- 
nes proponit , ut longe maximum mysterium , 
ex quo omnia sanctioris vitae praecepta ducan- 
tur, quodque semper Christianis ante oculos 
ponendum sit , nedum de latenti metaphora ad- 
monendi sint . Ergo Photii judicium Cod. 126, 
pag. 306. ed. Rothom. quo tantum nituntur So- 
ciniani , iniquum est . Adde cap. 16. pag. 157. 
cap, 36. pag. 168. & quae laudat Rasilius lib. 
de Spiritu Sancto cap. 29. pag, 61. b. tom. 3. 
edit. Paris . 

IV. Sociniani Platonis, part. 2. cap. 5-6. 
audacter pronuntiant , Ignatium illum , os 

t5s t5 fjLvyclXti TUrpv tJs dpy^npacrwJK 

Tnv %dptv thi^ocro , Koii t»>V ‘Avrio- 

, ToV T» /uctpTuplit s‘f(pccyop 

trecTOf qui magni Petri dextra pontificatus gra- 

tiam 
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tiam suscepit , cumque Antiochensem ecclesiam 
rexisset , martyrii corona redimitus est , ut 
refert Theodoretus Dial. b.tom.^. 

ed. Paris . Pronuntiant igitur , aut ab Aposto- 
llca traditione discessisse , aut ejus epistolas , 

' si modo ejus sunt , Ibede interpolatas fuisse . 
Quam religiose ' Ignatius ( de quo Eusebium 
adeas hist. Eccles. lib. 3. cap. 46. ) Apostolo- 
rum vestigia presserit, & quam tenaciter ac- 
ceptis semel ab illis dogmatibus inhaeserit , 
ipse ejus epistolae ad celeberrimas Asiae atque 
Occidentis ecclesias scriptae, clarissima in luce 
ponunt : de quarum ab Hieronymo de viris 
illustribus cap. 16. pag. 842. tom. a. ed. Ve^ 
ron. recensitarum ingenuitate non solum ne- 
mo sanus quldpiam hactenus dubitavit , sed 
universa semper Exclesia maximo in pretio eas 
habuit . Ipse igitur Christi divinitatem adstruit 
epistola ad Ephesios cap.q. pag. i^^.tom.z, 
ed. Clerici Amstel. Ad Trallianos cap. pariter 
septimo pag. 23. Ad Romanos cap. tertio pag. 

27. sexto ir septimo pag. 29. Ad Smyrnaeos 
cap. primo pag. 33. er nono pag. Quibus 
in locis Christum aut Deum aut Dei Filium , 
palam vocat . Quamobrem fallaciter , ne dicam 
inscienter , quidam , ut Valesius in notis ad 
historiam Abgari apud Eusebium lib. i. Chri- 
stum apud catholicos primi sevi scriptores Deum 
appellari negant . Filii jeternltatem probat e/?/’- 
stola ad Magnesianos cap, 6 . pag. 19. hisce 

B 4 de ■ 
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de Christo verbis : O? w/>o’ oiwiw»' rapa rurpt tjv » 
Kot! iv TiXei i<pccvii . Qui ante scecula apud Pa- 
trem erat i ir in fine apparuit . Et cap. 8. ubi 
eundem Jesum Christum Dei & Filium & Ao- 
yov ou'hioi> , 8* olto riy^s TrpoiXOoproi , Verbum 
{Sternum , non a Sige progredientem , appel- 
lat . Tandem unam Patris Filiique substantiam 
exprimit capite septimo ejusdem epistolse . Qui 
locus eorum audaciam profligat, qui unitatem 
essentise numericam ne Patribus quidem Nicae- 
nis cognitam fingunt . 

V. Polycarpus , qui ab Apostolis ipsis edo- 
ctus , cumque eorum multis , qui Dominum 
viderunt , conversatus , tandem valde senex no- 
bilissimum martyrium consummavit ; rxuroc i*8/- 
aV , « xou TXpoL tQv ‘Atto^oXuv ifXxQfl / , 
X Kxi it 6 KX?\tto'ia 7 Tccpot^l%u(nv , a xal pjov» 
iTtv dKit^n * ea semper docuit , quce ab Apo- 
stolis didicerat, quce Ecclesia tradit, quce so- 
la sunt vera , teste Irenaeo lib. 3. cap. 3. n. 4. 
pag. 176. ed. Ven. In epistola ad Philippen- 
ses , quae tantum Unitariis placet , eo quod in 
ipsa nihil de Verbo , nihil de Filii divinitate 
atque aeternitate legi existiment ; ubique , puta 
capite secundo , quinto (tr sexto , Christum ut 
omnipotentem Dei Filium praedicat, una cum 
Patre colendum ac metuendum . 

VI. Justinus , antiquissimus et philoso- 
phus , in Apologia prima pag. 57. a. & se- 
cunda pag. 92. j. edit. Paris, honorificentissi- 
me 
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me de Christo sentit , ac Dei Patris Filium ap- 
pellat , 0 jwoVoj ^eyoiutvo! xuploJi t/os » o 
yrpo riav toiuixoctuv <ruuw *ou ytvvu/utm » 

Ort TIJV etpyjiv OCUrS TTOCI/TX \xtlTl HCU SHOC/XtlVl . 

Xp/roV /ueV y Hocroi rd Htyj3l<rBoA J^cM xoTfxrtcrttA rdi 
TToivrx %t xurS toV Otdv » T^tyerou ’ cfo/jLx 

MUTO TTfpiiyov uypu^ov CtifjLXcrlccy • ov rpoTrop xxi 
TO 0tO5 TpoffaydpiU/ULu hh oi>o/u.aL l^ip , ocMa irpcl- 
yfxxrof ZuTi^tiyitm tfipuros ^oV« ruv dvQpu- 
TTUv %l^x . 'I))X 8 f ) Ka/ oivQpdTTts y K«i Curiipof 

ovofxot Kxl (ft)/xaCiav tyja • xxi yoip xai dvOput- 
TTof t ds 7Tpok<pttfxiv y yiyovt , xxTa tijV rS 6iS 
HXi TTxrpdi fiaXifi' ccTTOHunBw • gui solus proprie 
Filias dicitur , Verbum , quod ir antequam 
mundus crearetur una cum Patre erat , <&• ge- 
nitum est , cum per illud initio omnia condi- 
dit ornavitque . Christus quidem , eo quod un- 
ctus sit , (b per ipsum cuncta Deus ordina- 
verit , appellatur . ( que quidem ir ipso nomi- 
ne res significatur indeprehensa : quemadmo- 
dum (b Dei appellatio haud nomen est , sed 
rei inexplicabilis natune hominum insita opi- 
nio . ) Jesus autem , (b hominis , (b salvatoris 
nomen ac notionem habet . Nam homo etiam , 
ut antea diximus , factus est , ex Dei (b 
Patris voluntate productus . Qui quidem locus 
tum ad divinas In Christo proprietates enun- 
ciandas , tum ad utramque naturam probandam 
luculentissimus est . Verbi leternitatem profite- 
tur in Dialogo cum Trijph, pag. 206 . d. Of 
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Hat avBpuTOS y(vviid'nv9A %toc T>is TrxpSipH M«- 
plots S\6s , Ha! Wtv «« . Qui advenit , ut homo 
fieret ex Virgine Maria , ac semper est . Idem 
simul cum Patre ante omnes res creatas exti- | 

tisse docet etiam pag. 1 59. d, Tlpo Trdvrw rSo 
TTOinfidrwv rtwiiif ry narpl • quod repetit pag, 

222. d. Christum in eodem Dialogo passim , i 

prsesertim pag. 182. ir 204. c. Deum Deique 1 

Filium ac Dominum virtutum in Scripturis no- 
minari ostendit : in quibus, maxime in Psal- l 

mis, quicquid de summo omnium Deo ac Do- 
' mino dicitur, omne Christo convenire probat, 
quem 0 «oV npoTxxwiirov , Deum adorandum , 1 

ab iisdem sacris Litteris vocari pronuntiat ibi^ 
dem pag. 166. e. S?epe trinas sanctissimae Tri- I 

nitatis personas aperte confitetur , ut / 4 /Jo/g-. i. 
cap. 13. 6r. 65. ac capite sexagesimo quarto 
allegorica explicatione Filium vere ex Patris 
substantia genitum , atque ejusdem cum Patre l 

esse naturae ; ac Spiritum Sanctum vere ex 
Dei substantia procedere , ejusdemque cum Pa- 
tre & Filio naturae esse , declarat . Nec porro 
secundum Filio locum , tertium Spiritui assi- 
gnando pag. 79. b. naturam dissociat, verum 
originis ordinem servat . Qua igitur fronte 
Arianismi nota tanto viro potest inuri , quasi 
vero inferioris cujusdam , ut adversarii gan- 
niunt , conditionis esse Filium , etiam antequam 
homo fieret ; ac minorem Deum , putarit , qui 
nec ubique esset, sed spatio circumscriberetur • 

ali- 
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aliquo, & paternae voluntati serviret? Quod 
in pluribus Dialogi locis ipsum Filium trtpov 
Qiov , alium Deum , appellet , non est , quod 
plures Deos , ut Ethnici , aut duo principia , 
ut Gnostlci , admitteret ; sed quia locutionis 
genus adhibet comparationi consentaneum , qua 
Filium velut ignem ex alio Igne accensum so- 
let exprimere; ita tamen, ut a Patre separari 
non posse credat . Quam summam utriusque 
in eadem natura aequalitatem confirmat Apo- 
log, 1. cap. 13. pag. 51. b. immo conceptis 
verbis pronuntiat ibidem pag. 82. a. & Apol. 2. 
pag.g2.d. necnon Dial. cum Tryphone pag.i^j, 
e. 200. 218. c. 219. b. & 221. e. Ergo Plato- 
nismi atque Arlanismi iniquissime arguitur : si- 
quidem ille solummodo Filii ex Patre progres- 
sus citra ullam paternae substantiae absdssionem 
aut imminutionem , ignis ex alio igne accensi 
comparatione expressus , nil ambigui dubiique 
de ejus doctrina relinquit : qui insuper , ut 
difficultati occurreret, ignem alio ex igne ac- 
censum separatim existere , diserte monet , Ver- 
bum a Patre separari non posse . Caeterum qui 
Justinum putasse , fidem divinitatis Christi pa- 
rum referre ad salutem consequendam, modo 
ille pro Messia & humani generis reparatore 
credatur colaturque, ex Dialogi cap. pag. 
* 44 “ 45 * colligunt. Ii sane non S. Martyris sen- 
tentiam, sed vero suam in Graecis litteris in- 
scitiam arguunt. 

VII. Ta- 
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VII. Tatianus pne ceteris , qui de sacra Re- 
ligione scribentes , Nicaenam Synodum pneces- ^ 

serunt , notatus ab lis est , qui antiquis Chri- 
stianis auctoribus ne veniam quidem indulgent . 

Cum enim haud longe a magistro suo Justino ]’ 

abiisse garriant 9 Verbum a Patre productum | 

ex aeterno fuisse non actu & in seipso, sed I 

tantummodo in Xoy/x? ^wjocjul» , rationali vi 
ac potestate , ajunt credidisse ; nec porro crat/od- 
B/oj; Patri , sed creatum ; sicque , veluti ab opi- 
fice 5 voluntate productum . Capite praeterea se- 
ptimo suce contra Gnecos orationis pag: 19. 
edit Oxon, probare dictitant , divinum Verbum 
rebus creatis nulla excellentia praestare , nisi / 

quod illud ceteris antiquius , & ante omnia I 

procreatum , aliorum etiam caussa principium- 
que fuerit . Mox allatis anonymi cujusdam Scho- 
liastae verbis , iniqui eorum judicii suffragato- 
ris ( quemadmodum dissertat, in Tatia num ad | 

calcem edit. Oxon. edita pag. 12. videre est) . 
sic tandem pronuntiant „ Sane quidem late- 
rem lavabit^ siquis ejus generis nugatores a i 

culpa velit eximere ; (tr smgulatim Tatianum 
nemo purgare poterit , qui Valentini insanas 
de JEonibus opiniones animo imbiberat , ut 
docet nos Irenceus ^ cui Clemens Alexandrinus 
Strom.*^. 465. eidem cequalis^ suffraga- ! 

tur .-Ait enim ^ illum lueresiarcham e schola \ 

Valentini prodiisse . 6 in r?? OuocXipriPis 1 

(rxoXtjg • non quo Valentini auditor ) 



I 
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fuerit unquam , sed quod ejus perceperit di^ 
sciplinam , a qua totum habuit fere quicquid ha- 
buit „ . At quo ex animo tam famosa de Ta- 
tiano sententia prodierit , quisque percipit , qui 
probe novit , nondurp ad Valentiniana castra de- 
fecisse Tatlanum , quum suam contra Groecos ora- 
tionem edidit . Ecquis tandem tale quldpiam de 
eo suspicarit, quem tam magnifice mundum a 
solo Deo creatum pr?edlcare audiat , ac futuram 
corporum resurrectionem aliaque hujusmodi dog- 
mata videat confirmare ? Satis profecto sua eum 
egregia principia prteclarissirnteque sententiae de-' 
fendunt , quas tum interpretum vitio deformatas , 
tum minus animadversas Tatiani censoribus , il- 
lustrare nonnulli aggressi sunt . 

Caeterum aperte Tatianus cap. $.pag. 247. 
ed. Justini Paris, profitetur , ut Patrem , ita 
etiam ipsum Filium rerum omnium nondum 
creatarum hypostasin fuisse , easque cum Patre 
sustentasse , non functione donatum propria , 
sed voluntaria admlnistratione . Ergo docet, 
Deum in Verbo suo extitisse , & Verbum in 
Deo . Neque vero , cum ait ; Qtos (v dpyjj • 
TjjV %i cLpytiv Tvoys 'hiwccfjuv 7 T 0 LpiO\n(pa.piv . Deus 
erat in principio : Principium autem Verbi po- 
tentiam esse accepimus % creandi facultatem In- 
telligit , ut Petavio visum est ; sed vim ratio- 
nis , quae Verbum in ipso principio , sive ab 
ipsa aeternitate ; & alia omnia in ipso princi- 
pio, nempe ab ipsa temporis creatione, crea- 
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vit . Erat igitur In Verbo , ut in persona con- 
substantiali ; & Verbum erat in eo , ut per- 
sona consubstantialis , omnia cum Patre su- 
stentans : quo quidem nihil significantius re- 
quiri potest ad Verbi aeternitatem & aequali- 
tatem cum Patre ; ideoque Deum ante mundi 
creationem solum fuisse negat , quia secum ha- 
bebat Verbum suum . Nec porro Verbum In- 
strumenti vices sustinuisse docet , sed ut caus- 
sam principem & Deum initio carentem creas- 
se , solumque cum Patre omnium opificem . 
Verbi aeternitatem , aequalitatem cum Patre , & 
unitatem substantiae egregie & ipse demonstrat 
exemplo facis ex alia accensae , quibusque ibi- 
dem praemittit , Verbum xo.t« jUf/wcrjwoV s K«Ta 
d,7roK07rifv y per communicationem non per ab- 
scissionem , prodiisse , quia to oL7ror/u.t)Sii> t5 
yrpu-n * W "Bi /ut/j/ffGtV oUovoplccf t»V 

wipiTiv ?rporXacBo)f , «x rov o6u «Ajjwtou 

TrtTroitfXfy , quod abscissum est , a primo se- 
paratum est : quod autem per communicatio- 
nem progreditur f voluntariam administrationem 
suscipiens , id eum non imminuit , ex quo 
desumptum est . Caeterum divinum Verbum , 
quatenus quidem omnia cum Patre sustentat , 
'koyiKti» vocat , quatenus autem mun- 

dum, Deo loquente , creavit, h.oyo» appellat; 
sicque inter Aoyoif & Aoys iwixfjuv , Verbum 
& Verbi potentiam , idem discriminis ponit, 
quod 8 ceteris scriptoribus Verbum inter & 

Ratio- 
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Rationem positum est . Ipsum procterea Ver- 
bum idcirco Dei opus appellat , quod » Kxri 
HiP^^ frustra non sit progressum . Vult igitur si- 
gnificare , Deum omnia creasse non per sonum 
pereuntem , aut per vocem aera percudentem; 
sed per Filium omnibus paternis ideis dc attri- 
butis instructum , ita ut inter illius progressio- 
nem & mundi creationem necessaria fuerit con- 
nexio , ac , Verbo prodeunte , statim effectus 
consecutus sit. Denique Spiritus Sancti divini- 
tatem , omnipotentiam , & consubstantialitatem 
cum Patre Filioque manifeste pronuntiat cap» 

13- P^^S- 255* 15- 256* 

adeo Ut cap. pag. 247. b, riXuop Q>ioi per^ 
fectum Deum , palam nominet . 

VllI: Athenagoras in Apologia ad M, Au- 
relium Antoninum , ir L. Aurelium Commo- 
dum pro Christianis , unitatem substantiae & 
aequalitatem Verbi cum Deo Patre praedicat 
cap. 10. pag. 286. & 18. pag, 293. r. Ed. Justi- 
ni Paris, quibus in locis statuit, unam omnino 
esse in Patre Filioque divinam substantiam aeque 
aeternam ; ac Patrem & Filium unum esse Spiri- 
tus , sive divinae substantiae , unitate & virtute ; 
atque ob hanc unitatem & virtutem Spiritus 
utrumque ita imum esse, ut Pater in Filio sit, 
& Filius in Patre . Atqui sugillatur & carpi- 
tur , quasi >,iyov , sive rationem ipsam , qua 
Pater ipse est 7 \oyixo^ , rationalis , Filium Dei 
esse ita arbitratus sit, quemadmodum nonnulli 

sapien- 


XXX ii Prolegomena . i 

sapientiam ipsam*, qua sapiens est Deus aut i 

Pater, eamdem esse Filium existimarunt : adeo 
ut hunc insitum Patri , & apud eum ex aster- 
no manentem \ 6 yov prodi isse dicat aliquando,' 
ut confusas illas & tumultuarias res perpoliret i 

ac digereret . Hunc tandem Verbi progressum 
& TTpoiXtuTiv ita eum credidisse ajunt , ut illa 
ipsa processione distincta primum urorot-nt exti- 
terit , cum antea in Patris essentia continere- 
tur ; neque coaeternus Patri Aoyos fuerit • Ve- 
rum Athenagoras , Patrem "hoyixov o»^«, 

utpote ab ceterno rationalem , semper in se 
Verbum suum habuisse distinctum credidit , j 

non quo Filius sit ipsa formalis ratio , qua f 

Pater rationalis est ; sed quia t€tern£e lucis 
splendor astemus sit necesse est . Nullam prae- ; 

terea mutationem Verbo attulisse mundi crea- 
tionem , neque personam Patri consubstantia- 
lem tum esse c^Kpisse , cum ad mundi creatio- 
nem prodiit ; verum idcirco prodiisse , quia 
persona erat Patri consubstantialis . Diserte in- 
super declarat , Filium minime creatum esse , 
nec aliam ei cum rebus creatis intercedere si- i 

mllitudinem prseter eam , qu?c inter ideas <Sc I 

exemplar mundi ac mundum ipsum , inter crea- 
torem & res ab eo creatas , intercedit . Deni- 
que Patris Filiique ojuLotirm , & celeberrimam | 

illam eorum Tripiyjipnrif egregie probat hisce | 

verbis pag. 37-38. ed. Oxon. quibus Deum il- i 

Ium tiyivvrtrw , xxi ccl^tov , koa elopxrov , hm ' 

«V«- I 
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KTtC&'lf f X.CCI U.K<tToc\ffTTOV , HOCI OL')^oipt)TOV ^ Ifl- 

genitum , ceternum , invisibilem , impassibilem , 
qui neque tangi , neque includi loco potest , 
Filium habere asserit , jt/joV «urS nat l! «utS 
raciirx^ fysvsro , tpos ovroi tS Trxrpof x«< t5 

Txrpt , *ac4 Trxrpos tjJ 
tvoTttn Ku luvocfjLH TTviupxroi , a (Ir 

Fff . qi^cm facta sunt omnia , quum Pater (tr 
Filius unum sint: ita ut Filius in Patre, ir 
Pater in Filio sit unione ir potentia Spiritus . 
Porro Spiritum sanctum in Patre & Filio , & Pa- 
trem Filiumque In Spiritu Sancto esse docet ca- 
pite duodecimo pag. aSp. a. & vigesimo quarto 
P^S’ i(iud. edit. Paris, uoi etiam ipsa- 

rum trium personarum & in unitate substantiae 
numerica potestatem, <St In ordine distinctio- 
nem accurate exponit , 

IX. Theophilus Antiochenus episcopus, Tria- 
dem nominatim appellans lib. 2. ad Autolycum 
cap. 23. ed. Hamhurg. visus est aliquibus , prae- 
cipue Petavio , duas tantum subsistentes perso- 
nas admittere , Filio cum sancto Spiritu confu- 
SO : A« rpHC ^ nptpoA , inquit , rpo rm Ipuciipuv 
yiyovqoA , runoi rns Tpitilos , rS Aoys 
xurS , xoA Ttjf "Z.o(pia.i otur» . Tres dies, qui 
duorum ^ luminarium creationem prcecessere , 
Trinitatis mysterium sacrosanctum repraesen- 
tant, videlicet Deum , ejus Verbum , ejusque 
Sapientiam . Sed quis dubitarit , quin Sapien- 
tiae nomine Theophilus Spiritum Sanctum sl- 

c gni- 
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gnificet? neque propterea vituperandus, quum 
alii complures scriptores sic Spiritum eundem 
appellarim , puta Iremcus Ub. 3. cap. 24. pa^. 
223. ed.Venet. & 4. cap.ao. pog.' 2 ^'^. & Orige- 
nes contra Celsum lib. 6 . pag. 639. tom. i, ed. 
Paris. Trinitatem nihil aliud esse , quam unum 
In tribus personis Deum , unam substantiam , 
praeclare docet , quum Apolog. secundve cap. 14. 
pog. 122. observ^et , idcirco omnia per Verbum 
& Sapientiam a Deo creata dici , ne locus da- 
retur plurium deorum fingendorum . Atqui re- 
prehenditur a nonnullis , quod Filium Dei 
yov lv%ioi()tTov , Verbum intimum , Deique in 
visceribus inclusum fuisse dicat ibidem pag. 1 19. 
(ir seq. antequam gigneretur : adeo ut ab ini- 
tio non Filius , sed idem ac Pater fuerit ; ni- 
mirum ipsa mens ejus sapientiaque , quam tum 
demum protulerit profuderitque quodammodo , 
quum rerum procreandarum consilium coepit . 
Verum hoc de Theophllo judicium a vero 
prorsus abhorret . Verbum enim ab aeterno di- 
stinctum a Patre credidit , quamvis etiam ante 
mundi creationem Patris mentem sapientiamque 
fuisse existimet , quod probe colligitur ex hisce 
illius verbis Ibid. Ou yxp n<fotv ol t^oipStom, 
071 0' K0J-JIA.K iy!i>i‘n , «M’ i) 0*0^1« , i) tv tu/xia 
«0*« , ij t 5 Gs8, 6 hoyos 0' ay/os <twT8, 0 «« 
ffu/UTTOLpuD oLurip . Non enim erant prophetae^ 
cum mundus conditus fult% sed tantum sapien- 
tia Dei, quee in ipso est, <b Verbum san- 
ctum 
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ctum ejus i quod cum eo semper est .F,rgo illa 
apud ipsum Filii & Spiritus Sancti ad mundi 
creationem generatio , progressio est & admi- 
nistratio , non productio ; nec ideo adfuerunt , 
cum Mundus creatus est , quia tunc primum 
creati sunt . Si enim Deus Verbo suo carere 
non potest : si Verbum , vel postquam ex Pa- 
tre prodiit ad mundi creationem , semper cum 
Patre manet , ut profitetur ; semper etiam cum 
Patre fuerit necesse est . Caeterum totam do- 
ctrinam suam de coaeterno , genito , ac prolato 
Verbo , initio Joannis contineri declarat . His 
enim Evangelistae verbis : Er n» 6 hoyos^ 
xoct 0 Aoyos tii> Tipos <n?R Btoi> . In principio erat 
Verbum , iy Verbum erat apud Deum ; de- 
monstrari ait cap, pag. 175* ou iv Tpdms 

fjLom tiv 0 6 f(k , xoci iv wjtu) 0 Aoyof , in prin- 
cipio solum fuisse Deum , ir in eo Verbum . 
Generationem autem contineri putat his , quae 
sequuntur ; WoLvtv. %i aJn iyivtm) , x«i 
tMvs fyfvcTv m tv . Omnia per ipsum facta 
sunt , (tr sine ipso factum est nihil . Explicans 
eodem libro secundo ad Autolyc. cap. pa^, 
172. quomodo Deus,’ qui loco comprehendi 
nequit, ambulasse in Paradiso dicatur, docet, 
non Patrem illum universorum , cujus requiei 
non est locus ; sed Verbum Dei , cum sit ejus 
virtus & sapientia , suscepta Patris persona , in 
' c 2 Para- 

(*) Vide qu® ad eum Theophili locum La Quien 
aliique annotarunt . 
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Paradisum venisse , & cum Adamo collocutum 
esse . Ipsum enim , quo antequam quidquam 
fieret , consiliario utebatur , quum mundum 
creare voluit , prolatitium genuisse . Quamo- 
brem ad Platonicum dogma accommodate loqui 
aliquibus visus est , prceter illum 

hiyov primogenitum , ipsam Patris mentem es- 
sentiamque ; alterum , eumque unicum pariter 
“hoyov 7TfiO'pof^iKQv ^ prolotitium , a Patre genitujn 
sensisse , suorum operum administrum , quem ne- 
que co?eternum , neque homousion ; sed mino- 
rem putarit 5 subijcientem sese , quando ita Pater 
velit , sensibus ; sicque Verbum , quod in principio 
apud Deum fuisse praedicat Joannes , esse 
Bmv illud : per quod autem omnia facta sunt , al- 
terum 7rpo(popiKov^ & administrum Patris . Verum 
non parum iniquum videtur vel hoc alterum judi- 
cium . Verbum enhn , quod erat semper cum 
Patre , ejusque mens & consiliarius erat , ita 
ad mundi creationem genitum sensit , ut a Pa- 
tre minime separatum sit ; sed cum eo semper 
versetur . Ergo nullum duplicis Verbi vesti- 
gium . Nam idem Verbum , quod semper exi- 
.stebat, & in corde Patris insitum erat, illud 
Adamum allocutum esse : idem, quod antequam 
quidquam fieret , mens erat & prudentia & con- 
siliarius Patris , illud ad mundi creationem ge- 
nitum fuisse , ait . Ergo a duplici Arianorum 
Verbo longe abhorret Theophili locutio ; imo ' 
diserte enuntiat , Verbum , antequam ad mun- 
di 
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dl creationem prodiret , veram personam ac ve- 
rum filium fuisse ; nec cum ipsum ait 
‘TBj; ip xapllu, «rS 6 tS , insitum in corde Dei , 
fp%/d6erop iP rois (my\oiy')(^poti •« Trarpos , /n- 
clusum in visceribus patris , de ratione illa , 
qua Deus rationalis , intelligit : siquidem ipsum 
illud Verbum , etiam post mundi creationem , 
tum cum Adamum alloquebatur , semper in cor- 
de visceribusque Patris insitum credidit . 

X. Irenaeus, ille, inquam, o iyyvs toz’’Ato- 
cohw ytrofiipo? , qui proximus Apostolis fuit ^ 
ut ait Basilius cap. 29. de Spiritu Sancto , pag. 
61. b. & cujus poene singula capita aliquid con- 
tinent ad Arianam & Sabellianam perfidiam op- 
pugnandam : nihil aliud in suis libris intendit , ni- 
si ut Christum Dei Filium esse , mundum ab eo 
creatum , & vetus testamentum institutum , de- 
monstret . Quibus egregie probatis , catholica 
Trinitatis professio consequens est . Verbi igitur 
seternitatem mirifice probat lih. a. cap. 13. /2.9. 
pag. 132. ed. Venet. & cap. 30. n. 9. pag. 163. 
lih. 3. cap. 16. pag. 204. & cap. 17. pag. 208. 
( ubi etiam de Sancto Spiritu testimonium pe- 
rhibet , eumque duabus aliis personis adjungit 
exaequatque . Theodoretus praeterea Dial. i, 
pag. 34-35. tom. 4. ed. Paris, nonnulla Irenaei 
verba ad personas tres illustrai’.das affert ; ac 
magnus Basilius laud. cap. 29. deS. S. Irenaei 
locum citat , qui ad Spiritus Sancti divinitatem 
adstruendam confert) & lib. 4. cap. 14. n. 1, 

c 3 pag. 
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jjflg*. 243. ubi aperte pronuntiat, nullum ei 
initium assignari posse : semper coexistere Pa- 
tri , ejusque aeternitatem cum Patris aeternita- 
te necessario conjungi ; non semper Deum glo- 
rificatum esse a rebus creatis ; immo exterio- 
ri illa gloria , quam ab eis accipit , carere omni- 
no potuisse ; sed ea glorificatione , quam a 
Filio accipit , quamque ipse etiam dat Filio , 
nunquam caruisse , nec carere potuisse . Per- 
sonarum divinarum aequalitatem confirmat lib.z. 
cap. i n.'^. pag.i‘^0. cap. i-j. n.-j.pag, 139. 
ubi vel unitatem substantiae numericam Innuit . 
Quod etiam patet significanter tum ex lib, 3. 
cap. 6 . n. 2. pag. i8o. tum ex lib. 4. cap. 20. 
n. i.pog. 253. & cap. 7. n. 4. pag. 236. ubi 
cum per Filium & Spiritum Sanctum mundum 
creasse Deum dicat , necesse omnino est , ut 
ei aequales sint, nec ab ejus substantia sepa- 
rati . Quare hac Cnspyla , quae Petavio aliis- 
que displicuit , nihil praeclarius , nihil ad uni- 
tatem substantiae numericam significantius esse 
posse videtur : aliocjuln indignum Deo esset , 
re externa & ab se separata ad creandum uti . 

XI. Clemens Alexandrinus , sancti Panthaeni , 
ex Stoico Philosopho Christiani , discipulus & 
Orlgenls praeceptor : Vir omnibus litteris ap- 
prime excultus, & inter primos Ecclesiae Do- 
ctores eximius , qui cadente secundo floruit se- 
culo , Patrem pjipov «rou nXuou oXuy , so- 
lum prce cunctis perfectum esse cum dicat Pie*- 

dag. 
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dag. I. cap. 7. ed. Venct. ab initio , etiam Fi- 
lii perfectionem probat , adjiciens : tv «Jtw ydp 
6 </oV ) HoM iy TU iyaJ 6 Turt)p . in ipso enim est 
Filius , <ir in Filio Pater ; quoniam quicquid 
est Patris , etiam Filii ita sit necesse est : quem 
Aoyoy adiviov , tw ovrt fjLoi>oyt»ii , tov rrjs *i 5 

7 rU/U.^CCTlhtU)S KCU TTCtVTOKpclrOpOf TTOCTpOS 

j(a.pxKTtipx , Verbum ceternum , revera unige- 
nitum , regum regis <tr omnipotentis Patris 
glorice figuram y appellat Strom. "j. pag. 
Numerlcam essentioe unitatem in Sanctissima 
Trinitate , quod totius mysterii fundamentum 
est, significanter probat in Protrept. pag. 72, 
lin. 23. & pag. 90. lin. c6. ubi perverse locus 
acceptus est . Lib. 4. Strom. pag. 635. lin. 9- 
13. non essentia minorem Patre Filium docet , 
ut quidam dictitant , quum Patrem quidem sub 
demonstrationem scientiamque non cadere : Fi* 
lium vero , sapientiam , scientiam , veritatem , 
& ejusmodi alia, demonstrationem atque enar- 
rationem habere , pronuntiet . Discrimen enim 
Patris & Filii non repetit ex majore minoreve 
substantia , siquidem eandem utriusque essentiam 
fatetur ; atque ipsum etiam enarrari non posse 
ait , si hiec essentia consideretur : verum ex eo , 
quod substantiam divinam Pater a nemine acce- 
ptam Filio dederit , ac per eum , ut per sa- 
pientiam & veritatem suam , cognoscatur . Por- 
ro lih. 7. pag. 831. lin. 16-19. his verbis , quae 
multis displicuerunt : TtA«wT«Tj) xtul dyiu- 

C 4 TotTlf 
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Tarrj , zat aopiunaLrn , xa< J/yfjuoRWWTaTjf , *«i 
ficea't?\.iXCi>Ta!rif , x«.< ivipyntUMTKTn ij iy« ^oV/j , 

tj rw fjiovu» TravnKpxnpt TrpoCiy^t^-ccTn . Perfectis- 
sima autem , (tr sanctissima , maximeque (fr 
principalis (!t imperans ir r^g^/a , longeque 
beneficentissima est Filii natura , ^u<e jo// 
omnipotenti propinquissima est : non duas ab 
se invicem disjunctas & dissociatas naturas ad- 
mittit , absit ; quum , prjeter alia loca , iis quae 
subjicit, divinam Filio naturam, eandemque 
prorsus ac Patri , tribuat : sed aut no- 

mine v-ri^oLTiv , personam , intelligit , ut alii 
bene multi ; aut naturam in Filio subsistentem 
designat , quae unica licet & singularis in tri- 
bus personis sit ; eadem tamen alias in Patre , 
alias in Filio , alias in Spiritu Sancto proprie- 
tates habet . 

XII. Tertullianus inter scriptores Christia- 
nos admodum clarus , qui sub Severo Impera- 
tore ejusque filio Antonino Caracalla maxime 
floruit, &. ad annum aerae nostrae circiter 215. 
vitam perduxit , Christum verum Dei Filium 
Deumque coaeternum Patri passim docet ad- 
versus Marcionem , & adversus Praxeam ; qui- 
bus in locis Scripturae testimonia , queis Chri- 
stus Dei filius icitur, non metaphorice, ut 
istis placebat; sed stricte accipient esse de- 
monstrat . Christi igitur aeternitatem praeclaris- 
sime docet & in lih. de Virginibus velandis 
tap» 1. nec non contra Praxeam cap, 27. ubi 
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ita etiam immutabilem illi divinitatem tribuit , 
ut ei nulla vicissitudo possit intervenire , nihil 
possit accedere , nihil decedere . Porro in Hb, 
adversus Hermogenem cap. i. sic ipsam Chri- 
sti aeternitatem comprobat, ut aliquid ei coae- 
ternum fingi Instar summi sceleris existimet ; 
Qui ergo in rebus creatis eum potuit numera- 
re ? Marcionitae Patrem nihil agentem , nihil 
molientem contendebant : creationem autem al- 
teri Deo , a veri Dei substantia alieno , tri- 
buebant . Simili propemodum insania laborasse 
Tertullianum inimici ejus probare conantur ; 
sed frustra , meo quidem judicio . Si enim Fi- 
lium , cui creationem <Sc legis Institutionem tan- 
to conatu vindicat, a Patris substantia separa- 
tum induceret , quid discriminis esset intec 
illius sententiam & errorem , quem refellebat ? 
An non hanc substantiae unitatem in Patre & 
Filio in eodem contra Marcionem opere con- 
ceptis verbis declarat lib. 2. cap. ultimo , & 
lib. 3. cap. 6. ? ubi asserit. Filium 6* Spi- 
ritum ^ substantiam creatoris esse Christum 
ejus \ atque eos, qui Patrem non agnoverint, 
nec Filium per ejusdem substantive conditio- 
nem agnoscere potuisse . & lib. 4. cap. 25. 
ubi minorem non esse Patre Filium aperte te- 
statur . Lib. de Pudicitia cap. 21. asserendo. 
Trinitatem unius divinitatis esse , Patrem ir 
Filium ir Spiritum Sanctum . & Apolog. cap. 
a I. hisce verbis „ Hunc ex Deo prolatum di- - 

dici- 
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dicimus , ir prolatione generatum , ir idcir- 
co Filium Dei, Deum dictum ex unitate 
substantite „ . Pneterea lib. contra Praxeam 
cap. 2. Patrem (b Filium (tr Spiritum San- 
ctum unius substantiee , unius status,^ unius 
potestatis esse docet . Ergo non ex consensu 
trium voluntatum eam unitatem repetebat , ut 
quidam dictitant ; sed numericam existimabat . 
Capite autem quarto ejusdem libri , Filium non 
aliunde deducere se ait , nisi de substantia Pa- 
tris . Tandem cap.S. 12. & 25. ita distinctum 
ac generatum a Patre contendit, ut ab eo se- 
paratum esse neget . Quas omnia satis persua- 
dent, Tertullianum eandem numero in tribus 
substantiam , perfectamque divinitatem posuisse . 

Attamen in multas reprehensiones incurrit , 
eo quod Filium a Patre modulo distinguat, & 
paternae substantiae portionem vocet , ut est a 
sole radius, in Prax. cap. 9. & 14. necnon 
Apolog, cap. 21. unde pne ceteris concludit 
Petavlus , totam substantiam in Patre , & por- 
tionem in Filio non sic a Tertulliano intelli- 
gi , quomodo a Theologis nostris cum ajunt , 
Patrem plenitudinem divinitatis in primo ori- 
ginis signo possidere ; sed ita plane , ut longe 
minor sit Filius : & sicut radius a sole ipso- 
que luminis fonte derivatus , eodem lumine 
constat substantiaque ; ideoque oulo^tios dici po- 
test , licet multo minor inferiorque , & aspe- 
ctui nostro tolerabilis ; quum ad solb intuitum 
, ocu- 
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oculorum nostrorum acies hebetetur : ita Deum 
Patrem tamquam immensum & inclrcumscri- 
ptiun lumen , adeoque majus , quam ut cerni 
possit , contemplatus sit ; Filium autem sic , qua- 
si portionem quamdam lucis ejus , quam proin- 
de nostrorum imbecillitas oculorum posset su- 
stinere . At non ita quidem se res habet, quo 
niam plenitudo & portio apud Tertullianum 
nihil aliud significant , nisi gradum illum , quo 
divina natura a Patre in Filium derivatur . Vox 
enim portio non idem est ac pars ; sed idem 
ac communicatio , participatio , seu derivatio 
vel generatio ex toto Patre , ut ipsemet non 
obscure declarat in Prax. cap. 9. Neque porro 
duoc substantiae a se invicem separatae conclu- 
di possunt ex eo, quod laudato Apologetici 
loco Filium a Patre generari doceat, quemad- 
modum lux alia de luce accenditur; nec ma- 
jor minorve substantia ex eo , quod Patrem so- 
li , Filium radio comparet : siquidem in primo 
exemplo hoc tantum intendit, nihil de pater- 
na substantia minutum, cum Filius generatus 
est ; quemadmodum nihil de luce aliam ac- 
cendente minuitur : in secundo autem Filium 
a Patre distinctum esse , nec tamen separatum . 
In altero igitur exemplo Filium 
separatum , in altero totam ei 
Patre communicatam asseverat . Quod Filium 
autem modulo & gradu secundum a Patre di- 
cat , notandum , hanc Patris Filiique distinctio- 


negat a Patre 
substantiam a 


nem 
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nem in statum non cadere , ut diserte Ipse pro- 
bat in Praxeam cap. 2. sed personalibus omni- 
no proprietatibus contineri . 

Carpitur non parum, quod duplicem Filio 
generationem , alteram videlicet , quum mundus 
creandus erat, tribuat lib. contra Praxeam cap. 

At si attendatur, quosnam haereticos refellat , 
quid contra eos nitatur , facile patebit , hoc 
unum ei propositum esse , ut Verbum ab aeter- 
no cum Patre , ut personam distinctam , exti- 
tisse , & ab eodem ad mundi creationem , ut 
personam distinctam , emissum fuisse demon- 
stret , nedum illius aeternitatem evertat . Quod 
ibidem inquit , Deum ante omnia solum non 
fuisse , & rationem cum eo , & in eo , & ab 
eo fuisse , manifestam habet hujus rationis Dei- 
que distinctionem ; & adversus Praxeam , qui 
Aoyo» , sive Rationem , ab ipso Deo non di- 
stinguebat , ac nihil aliud , quam Deum ipsum , 
esse contendebat , t^)posite dictum esse . Ergo 
male quidam opinati sunt , Tertullianum in 
illum Ipsum , quem refellebat , errorem inci- 
disse , ut Rationem illam , perinde ac Praxeas , 
per se ante mundi creationem substinuisse non 
crederet . Nec aliquid obstat , aut quidpiam de 
Filio detrahit , cum rationem a sermone distin- 
guat . Huic enim rationi , cum sermo facta 
est, sive cum Deus eam ad mundi creationem 
emisit , non majorem accidisse mutationem do- 
cet , quam ipsi Deo , qui ex rationali sermo- 
nalis 
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nalis factus est . Ergo substantialiter nullam 
inter utrumque distinctionem admittit , sed unum 
prorsus idemque esse censet : quippe quod , 
etsi nondum sermonem suum miserat, eum ta- 
men cum ipsa & in ipsa ratione intra semet- 
ipsum habebat . Ergo duplex illa generatio ni- 
hil addit detrahitve divino Verbo . Porro quum 
dicat cap. 7. ejusdem advers. Praxeam libri ^ 
Verbum , dum prodidit ad mundi creationem , 
Filium factum fuisse ; non propterea negat , 
Filium fuisse antequam prodiret . Ruerent enim 
omnia illius principia , si , cum Deum solum non 
fuisse ante mundi creationem , sed secum sophiam 
suam habuisse contendat , ut cap. 8. hanc so- 
phiam , ex ejus substantia genitam , ejusque 
Filium semper fuisse non credidisset . Tandem 
etsi , inqulens libro adversus Hermogenem 
cap. 3. Deum , ut nec semper Patrem & Ju- 
dicem , ita nec semper Dominum fuisse , Deum 
negare videatur ante mundi creationem Patrem 
fuisse ; ex ipso tamen loci contextu reque , 
de qua & quicum agit , plane liquet , illam 
Patris appellationem , qu?e judicis tutulo op- 
ponitur , Filii consubstantialis generationem mi- 
nime attingere ; sed vero omneis generatim res 
creatas ratione utentes, ut secundo loco exi- 
stimavit Bellarminus Controv. tom. 1. de Chri- 
sto lib. I. cap. IO. Secus quae necessitudo con- 
substatialis Filii generationi cum poenis delicto 
irrogatis? Sed quum agatur de divina in res 

crea- 
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^ creatas providentia, ut Dei bonitas cum ejus- 
dem justitia , ita Patris titulus cum judicis 
appellatione merito conjungitur . Benefacit Deus 
ut Pater , punit ut judex . Non incommode 
igitur hoc sensu nec Pater ante Filium , nec 
judex ante delictum fuisse dicitur ; ac fuit pro- 
IFecto aliquod tempus , cum , ex antea declara- 
tis , nec Filius esset , nec benefaceret Deus , 
nec delictum quod puniret , pluralitate per sin- 
gularitatem eleganter expressa . 

XIII. Origenes , qui qua aetate floruit Ter- 
tullianus , florere & ipse c^xpit , ultraque De- 
cij tempora pertigit, mortuus circa annum 255. 
praeter complura loca, in quibus Jesum Chri- 
"stum Dei Filium palam ac citra ambages ap- 
pellat, multaque veteris Testamenti testimonia, 
divinam naturam manifeste significantia , quae 
ab ipso ad Christum referuntur ; saepe ipsum 
non simpliciter & metaphorice , ut Ariani , quo- 
rum haeresis nomine tam vehementer accusa- 
tur; sed xop/wf tyW t 5 0 £b, proprie Dei Fi- 
lium , vocat , veluti lib. 1 . contra Celsum pag, 
381. e. ed. Par. 1759. orrip ijv 0 Kvplws ijos 6 iS , 
oeof Aoyof , G*5 %wju/jus » <roploc , 0 k«- 

hs/LLuos Xptroi . Proprie Dei Filius, Deus 
Verbum , Dei potentia , (ir Dei sapientia est 
qui vocatur Christus . Tom. 11. in Matth. pag. 
503. e. & 504.0. nec non torn. 12. pag. 514. b, 
& tom. 6 . in Joan. pag. iiB.a. /Equalitatem 
Filii cum Patre , & substantlx in utroque sin- 

gula- 
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gularitatem adstniit Homil. 8. in Jerem, n. 2. 
pag. 1 7 1 . c. ubi , quum omnia Patris attribu- 
ta in Filio esse conceptis verbis declaret , ni- 
hil sane ad numericam essenti* unitatem sequa- 
litatemque eo significantius loqui potest . Adde 
iom. 20. in Joan. pag. 359. d. lib. 8. contra 
Celsum n, 12. pag. 750. & 13. pag. 751. e. 
Christum germanissimum Patris Verbum , hoc* 
que ipsissimam Patris sapientiam ( quo sane nil 
magis invisum ac detestatum Arianis fuit , qui- 
bus proterve eum accensere complures non sunt 
veriti . ) toties praedicat Origenes , ut lib. 3. 
contra Celsum pag. 474. n & tom. 14. i/i 
Matth. pag. 617. c. a 622. d. Neque vero 
Deum sapientem ea , quam genuit , sapientia 
esse existimavit ; sed natura & ordine prius sa- 
pientem & rationalem esse , quam sapientiam 
& rationem genuerit . Immo quia certo tene- 
bat , Patrem esse in Filio , & Filium in Patre , 
ac paternas omnes ideas Filio traditas ; non im- 
merito statuit. Filium esse ipsissimum Patris 
Verbum, ad cujus praescriptum Pater omnia 
gubernat ; ipsissimam sapientiam , in qua omnia 
ante mundi creationem descripsit . De Verbi 
aeternitate praeclarissimum testimonium perhi- 
bet lib. I. de Principiis , cap. 2. png. 54. a, 
quod per Marcellum Ancyranum apud Eusebium 
occurrit lib. i. contra eundem cap. 4. pag. 22. 
Et lib. 4. pag. 189. e. quod Athanaslus refert 
libro de Decretis Nicceme Synodi pag. 233. 

b. tom. 
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b. tom. i.part. i.ed. Par. ubi aliud quoque haud 
minus eximium affert ejusmodi : Am’ « «V<V, 

itBc uKlfBwJov 'tiA Ttit> aV 9 sV«xi; tff/Mi) To > oroif 
*j> f uTTOTip^rBtu tov Biov «r5 «-’« ruuovros 
duria Aoy» poyoytvSs , a-oploc; ovrof , ? Trpoffi- 
%ajtptv * Oora ya/) a« ^ouipotv yonBr)(TtraA • 
Verum nefas est , periculo caret propter 
nostram infirmitatem , Deum , quantum in 
nobis est , privare Verbo suo unigenito sem- 
per secum coexistente , quod est sapientia , 
qua delectabatur . Propterea homil. 9. m /e- 
r^/73. n. 4. pag. 181. e. tom, 3. salvatorem Je- 
Bum Christum , quatenus est splendor paternae 
gloriae, tamdiu generari ait, quamdiu lux illa 
Bplendoris efficiens existit . Cum igitur certo 
sciat , Filium esse splendorem & sapientiam 
Patris, non dubitat ejus aeternitatem ex Patris 
seternitate spectare . Ergo si Filium aeternum 
non credidit , ne ipsi quidem Patri aeternita- 
tem reliquisse dicendus est . Homil, 6 . in Exo- 
dum pag. 148. e.f. tom. a. perfectam trium per- 
sonarum unionem , aequalitatem , potentiam , 
efficientiam , aeternitatem , & id genus probat 
ad hunc modum : Nullus in diis similis Do- 
mino ; nullus enim invisibilis , nullus incorpo- 
reus , nullus immutabilis , nullus sine initio (b 
sine fine , nullus creator omnium , nisi Pater 
cum Filio ir Spiritu Sancto . Unam igitur 
numero substantiam in tribus personis admit- 
tit , tres autem hypostases requirit , ea distin- 
ctione 
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ctione adhibita, quae sola cogitatione ac solis 
nominibus continetur . Duo extrema aeque fu- 
gienda & vituperanda censet, sive quis Deum 
Christum confessus , ejus proprietatem a Patris 
proprietate non distinguat , ac solo nomine Filium 
appellet ; sive proprietatem essentiamque per se 
subsistentem Filio tribuens , ejus divinitatem 
inficierur ; sicque Deum Filium fatetur quidem, 
sed Deum de Deo , sed verum Filium esse 
contendit : essentiam divinam ei vindicat , sed 
qux aliam in eo atque in Patre proprietatem 
personalem habeat . Tom. 13. in Matth. n/ip. 
pag. 596-97. ut Patrem a Filio , ita Filium a 
Spiritu inseparabilem pronimtiat ; adeo ut Spi- 
ritus eodem modo sit unum cum Filio, quo 
ipse Filius cum Patre . Adde tom. 14. n. 6. 
pag. 622. b. c. ubi totam Filii scientiam in Spi- 
ritu Sancto esse docet : cujus aequalitatem cum 
Patre & Filio credidisse inde colligitur, quod 
unam vitam , unum imperium assignet Patri & 
Filio & Spiritui Sancto , eosque dipy^ix^v Tpia- 
^a, imperatricem Trinitatem , appellet tom. 15. 
in Matth. n. ^i. pag. 6 g 8 . b. Unam porro lu- 
cidam nubem esse docet tom. 12. in eundem 
JEuflng-. «. 42. /jug-. 564-65. quae <re5 

yvtfTiiss IijVb fj.xd'nrols , veros Jesu discipulos 
obumbrat . Ejusdem denique Spiritus Sancti 
divinitatem sensisse Innuit prooem. in libros de 
Principiis pag. 48. b. ubi docet , honore ac 
dignitate Patri ir Filio sociatum esse Spiri~ 

D tum 


Digitized by Googie 



1 


Prolegomena . 


tum Sanctum . Videtur ergo , nunquam dubi- 
tasse , quin Spiritus Sanctus una sit ex tribus 
divinis personis Patri Filioque aequalis . 

Caeterum de Origene nota sunt, quae 
circa illius de sanctissimae Trinitatis mysterio 
sententiam Epiphanius Hcer. 64. cap. 4. (tr 7. 
Hieronymus , praesertim epistola ad Avitum 
sect. 2 .pag. 91 1. tom. i.ed. Veron. aliique te- 
stati sunt . Epiphanius quidem eum accusat , 
quod Christum ytvttrov 0 «oV , genitum Deum , 
« *T/roV, creatum, & xdpip i!f 6 y, gra- 
tia Filium , existimet : Hieronymus autem , 
quod Filium non natum , sed factum pronun- 
tiet . Illud quidem ym)rov & xrt^ov quod attinet , 
ut brevissime evincam , non eam prorsus fuis- 
se Origenis mentem , quam Epiphanius , Hie- 
ronymus , aliique simul conantur asserere ; 
uniun modo Origenis locum objiciam , in quo 
planissime Filius «yjvijror praedicatur . Lib. 6. 
contra Celsum pag. 643. c. tom. i. postquam 
retulit illa Christi verba apud Matth. cap. 2. 
27. Nemo novit Filium , nisi Pater , neque 
Patrem , nisi Filius , ij cui Filius revelaverit : 
OuTf yocp , subjungit , toV xytvtirov 7 ^^ Trolctis 
ytvtiTti? (piirtoK TpuroroKov xkt oi^lav h^eVou 
T iV %wJctroui , uf 6 ytrvnCxg aurov Trartip , art 
rop TTxrlpu , cJs d t/x\J/uxos Aoyos » ropix 
“‘"8 » w . Neque enim increntum 

omnisque creatce naturce primogenitum digne 
quis potest cognoscere , ut Pater , qui eum ge- 
nuit ; 
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nuit ; neque Patrem , ut animatum Verbum , 
quod sapientia iy veritas ejus est . Quoad ve- 
ro inquit Epiphanius , Christum ah Origene 
non natura, sed gratia Filium dici ; aperte 
pronunciamus , commentum id esse ab omni- 
bus Origenls principiis omnino remotissimum . 

XIV. Minucius Felix , quum in Octavio suo 
cap, IO. i8. ir 20. unum esse Deum enunciet, 
moxque cap. 29. Christum Deum palam appel- 
let , videtur , hunc cum illo unum eundem- 
que Deum credidisse . 

XV. De Cypriano nihil aliud dicam , nisi 
quod passim in libris & epistolis- suis Christi 
divinitatem asseveret . In libro de Idolorum 
vanitate pa^. 228. & de bono patientice pag. 
248-49, ed.Pnr. Chrismm Deum verum esse con- 
fitetur . In lib. 2. testimoniorum adversus Ju- 
diBOs cap. 6-9. uberrime e Scripturis probat , 
Christum esse Deum ; eique Isajne verba ilia 
cap. 14. Quoniam in te Deus est, ij non est 
Deus alius pneter te , aliaque , qu?e in anti- 
quo Foedere soli summo Deo tribuuntur, te- 
stimonia diserte tribuit . De unitate substanti?e 
in sancta Trinitate egregium testimonium per- 
hibet in lib. de unitate Ecclesice pag. 195-96. 
ex illis Joan. verbis Ep. 1. cap. 5. 7. Et hi tres 
unum sunt : ubi concludit ad hunc modum „ 
Hanc unitatem qui non tenet , Dei legem non 
tenet , non tenet Patris (b Filii fidem , (tr ve- 
ritatem non tenet ad salutem „ .. Et de Orat, 

D 2 Do- 


Digitized by Google 



I 


lii Prolegomena . I 

Domin. pag. zii. „ De unitate Patris iy ¥i- | 

Ui ^ Spiritus Sancti plebs adunata „ . Tan- ' 

dem in epist. ad Jubajanum pag. 133. sic 
loquitur „ Cum tres unum sint , quomodo 
Spiritus Sanctus placatus esse ei potest , qui 1 

aut Patris aut Filii inimicus est „ . 

XVI. Novatianus , Romanae urbis presby- 
ter , Christi divinitatem ita egregie defendit I 

in libro de Regula Fidei, sive de Trinitate, 
ut nullum fere de ea argumentum afferri pos- 
ait , quod ab ipso praetermissum sit ■, immo ! 

Filium Dei & personam a Patre distinctam 
esse , & eandem cum eo divinitatem habere , I 

docet ; posteaque de Spiritu Sancto ( quem . 

etiamsi Deum nominatim non appellet, de il-- j 

Ilus tamen divina eeternitate non silet , & 1 

Deum esse multis argumentis probat cap. 24. > 

29. 30. ) sic disserit cap. 29. pag. 217-18. 
ed. Lond. „ Sed enim ordo rationis ir Fidei 
auctoritas digestis vocibus ir litteris Domi^ 
ni admonet nos , post bcec credere etiam in 
Spiritum Sanctum „ . unde absolutum Trini- 
tatis dogma In eo elucet . Christum pncterea 
Deum esse demonstrat tum ex ejus miraculis , 
quae illo adveniente editum iri prophetae prae*- 
dixerunt, aliisque veteris Testamenti testimoniis 
cap. 12. pag. 85. (tr seq. tum ex Apostolorum 1 

Joannis & Pauli verbis, quorum alter Verbum 
carnem esse faaum , uterque onmia per eum I 

facta esse testatur, cap. 13. 93* iy seq. , 


Digitized by Google 



Prolegomena . 


liii 

Unitatem substantire numericam In sanctissima 
Trinitate agnoscit , quum doceat cap. 4. pag. 
36- immensam illam Dei naturam plus una 
non esse , nec duo infinita esse posse . /E.xev- 
nitatem Filii & aequalitatem cum Patre egregie 
demoastrat cap. 14. pag. 102. & 28. pag. 213. 
atque ipsum increatum esse , nec factum ex eo 
concludit cap. i^. pag. iio-ii. quod ex Patre 
prodierit juxta ipsius Christi verba apud Joan- 
nem cap. 16. vers. 27. Ego ex Deo prodii ir 
veni ; quum constet , hominem a Deo factum 
esse , non ex Deo processisse . Patris & Filii 
unam esse substantiam probat egregie ra/j. 31. 
pag. 236. unde Dei singularitatem repetit ; 
quin in illa substantiae unitate demonstranda aeter- 
nam Filii generationem , <St temporariam ad mun- 
dum creandum processionem considerat eadem 
plane sententia , ac plerique scriptores Anteni- 
caeni dixerunt : Filium enim ante omne tem- 
pus fuisse in Patre & ex Patre ait ; ita ut 
Pater ob hanc tantum caussam prior quodam- 
modo sit , quia originem nescit : Filius mi- 
nor , quia originem habet . Sic igitur aeterna 
generatione stabilita, facile intelligitur , Filium 
ad mundi creationem processisse , quando vo- 
luit Pater ; nec processisse in sono percussi 
aeris , sed ut personam divinam , quae idcirco 
processit ex Patre , quia semper in Patre & 
ex Patre fuit . Cum Patrem unum esse Deum 
asserat laudato capite trigesimo primo , non 
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I?edit catholicam doctrinam , ut quibusdam vi- j 

8um est ; sed potius confirmat : ideo enim Pa- > 

trem unum esse Deum asserit , quia Filius ab 
eo divinitatem accepit : idcirco Filium Patre 
minorem dicit, idcirco Patri obsequentem fa- 
cit , quia Pater fons est & origo divinitatis . 

Filio igitur omnia Patri accepta referente , nec 
duabus substantiis , nec discordiae ac dissensio- 
ni locus est ; quum ei nihil aliud sit proposi- 
tum , quam ut illud incommodum , ex duobus 
ingenitis consequens, fugiat . Illa ejus verba 
cap. 7. Omnis enim spiritus creatura est , quae 1 

tantam apud aliquos offensionem invenerunt , j 

minime Spiritum Sanctum attingunt . Cum enim 
doceat pag. 49-50. Deum in veteri Testamen- 
to ideo Ignem dici, ut peccatori populo me- 
tus incutiatur , dum judex ostenditur ; ir in 
novo Testamento spiritum esse proferri, ut , 

refector ir creator in delictis suis mortuorum , 
per hanc bonitatem conlatce credentibus indul- 
gentia , comprobetur ; atque utramque appel- 1 

lationem a rebus materialibus translatam acci- 
piat , manifeste videtur , illis verbis „ Si acce- 
peris spiritum substantiam Dei , creaturam 
feceris Deum : omnis enim spiritus creatura 
est „ non Spiritum Sanctum , sed spiritum crea- 
tum designare . i 

In duas praecipue criminationes incurrit 
Novatianus. Primum quod cap. 22. pag. 176. 
absurde exponat Apostoli illa verba ad Philipp. 

cap. 
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cap. 2. vers. 6 . Qui cum in forma Dei esset, 
non rapinam arbitratus est , se esse ecqualem 
Deo . Fateor quidem , parum recte se gerere 
eo in loco exponendo , adeo ut putasse videa- 
tur , Christum non esse summum Deum , aut 
divinam potestatem habuisse jure summo & 
necessitate naturae ; sed Dei Patris donatione 
accepisse ; ideoque in omnibus < 5 c omni tempo- 
re Patri subjectum fuisse esseque . At non tam 
absurda profecto est Illa expositio , quam pri- 
ma fronte videtur . Illa enim verba , quae prae- 
cipue displicent „ Inde denique <b ante carnis 
assumptionem , sed ir post assumptionem corpo- 
ris, post ipsam preeterea resurrectionem , omnem 
Patri in omnibus rebus obedientiam prcestitit 
pariter ac preestat „ nisi pro obedientia con- 
sensum , seu concordem actionem , intelligat , 
ad humiliationem potius , quam ad inferiorem 
conditionem Filii Dei referenda sunt , qui 
sponte sua subjecit se voluntati Patris , ut , 
deposito coelesti honore , susceptaque in divi- 
nitate servi forma , exinaniret se usque ad mor- 
tem , & l?esae ab hominibus majestati divinae 
satisfaceret . Secundo , quod cap. 27. pag. 203. 
verba illa Joan. cap. 10. vers, 30. Ego ir Pater 
unum sumus, Arlano poene more sic declaret ,, 
Unum autem quod ait , ad concordiam 
eandem sententiam & ad ipsam charitatis so- 
cietatem pertinet , ut merito unum sit Pater 
(ir Filius per concordiam ir per amorem ij 
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per dilectionem „ . Et quidem Athanaslus de 
Synod. Arim. ir Seleuc.pag. 762. tom, 1, pcrt. 
a.ed.Par. illa verba de unitate substantiae 10- 
lummodo explicari jubet, & concordiae uai- 
tatem , ut malam interpretationem , condemnit. 
At non propterea Ariano morbo laborasse exi- 
stimandus Novatianus ; ipse enim minime Ariano 
more , sed ex consensu veteris Ecclesiae interpre- 
tatus est . Ita Tertullianus contra Praxeam 
cap. 22. (tr 25. ita Origenes contra Celsum 
lib. S. pag. 750-51. tom. i. ed. Par. & injoan, 
pag. 245-46. tom. 4. ita Hippolytus contra Noet, 
sect. T- pag. 238. tom. i. ed. Hamburg. ita 
Alexander Alexandrinus apud Theodoretum hist, 
Eccles. lib. I. cap. 4. ita demum Eusebius de 
Eccles. Theolog. lib. 3. cap. 19. Immo catholice 
prorsus sentire ostendit cap. i^.pag. 116. ubi 
iisdem Evangelistae verbis probat , Christum & 
Deum Deique Filium esse, & ex substantia 
Patris ita procedere , ut ambo duse sint hypo- 
stases , essentia una . Sic enim loquitur : Si 
homo tantummodo Christus, quid est quod ait. 
Ego ir Pater unum sumus ? Quomodo enim 
Ego ir Pater unum sumus , si non ir Deus 
est (tr Filius Qui idcirco unum potest dici, 
dum ex ipso est , ^7 dum Filius ejus est , ir 
dum ex ipso nascitur , dum ex ipso proces- 
sisse reperitur , per quod ij Deus est . 

XVII. Gregorlus Neoesesariensis episcopus 
Origenis discipulus , ab mirabilium artificio ope- 
rum 
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Tum Thaumaturgus cognominatus , suspectas 
nonnunquam de Trinitate sententias protulis- 
se Insimulatur, eo quod, teste Basilio epist. 
210. pog. 3 16. d. Filium e. g. Krhrfitt » Trohipcc , 
creaturam , opus , appellarit . Verum ab eo- 
dem magno praesule ibidem excusatur , quod 
non dogmatice talia dixerit, sed vel disputan- 
tis altercantlsque more ; vel ad eum , quicum 
certabat , gentilem hominem sese temperantem , 
accuratius expendere ista noluisse . Et sane Fi- 
lii aequalitatem cum Patre , & arctissimam unio- 
nem perbelle exprimit in Orat, illa prceclara 
ad Origenem panegyrica & charisteria pag. 53. 
d. ed. Par. Atque in egregia illa Fidei con- 
fessione , quam, jubente B. Virgine, Joannes 
eum Evangelista docuit , ut Nyssenus de ejus 
vita refert pag 977-78. ac Neocaesariensis Ec- 
clesia instar sacri depositi habuit , trium in una 
eademque essentia personarum distinctionem ac- 
curate exprimit . In ea enim tres personas aequa- 
les inter se statuit Gregorius : nullam priorem 
vel posteriorem dici patitur : nullam gloria aut 
fcternitate aut imperio majorem minoremve . 
Atque haec Gregorii doctrina hoc principio ni- 
titur , perfectum Filium a perfecto Patre geni- 
tum , oc Spiritum Sanctum ex Deo existentiam 
habere. Hinc concludit totam Patris substan- 
tiam Filio nascenti , totam Patris Filiique Spi- 
ritui procedenti , traditam fuisse ; ac proinde 
& Patris Filium , & Filii Spiritum , accuratissi- 
mam esse imaginem . d 5 XVIII. 
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XVIIL Methodlus In libro , quem’ ad virgini- 
tatis commendationem composuit 5 & Convi- 3 

vium decem virginum Inscripsit, Orat, prima 
pag. 13. b. ed. Par, Christi divinitatem & in- I 

carnationem mirifice commendat • Filii aeterni- 
tatem & immutabilitatem praeclare expressam 
& demonstratam putat hisce Patris ad eurn ver- , 

bis : Filius meus es tu , ego hodie genui te , qu?c 
sic interpretatur Orat.S, pag, 107. c. Fla/jaTu/jij- 
'nov yoip f otito /mip ijoi <wtS t 

y^p 9 ccur^ i(pn j hJ « ypyo- 
voL^ • ifjL(pouiv(i)p 9 jtxjjTB Tpd(T(pocrov ocvroy riTuy^tiKhcu 
tJj ptjre ocu TrpouTroLp^otvroc , psid TBcum 

nXo^ iyj\TLkv>iK • «Mot TTpoywpn^iviu . , kJ tTed‘(XA jjJ 
«PGM w ocuToV . Observandum enim est , Filium 
quidem suum esse indefinite pronuntiasse , iy 
sine ulla temporis determinatione : Es enim 
ait , non autem factus es : significans , neque 
recens ipsi contigisse filiationem^ neque quod 
jam sit , unquam esse desiturum ; sed qui ante 
genitus fuerit , semper esse ir fore . Eadem 
Oratione pag. iii. a. naturam divinam edis- 
serit, cum indicet. Patrem & Filium & Spi- 
ritum Sanctum unum esse ens , unam essentiam ; 
ac tribus personis congruere , ut ro ov , id quod 
est^ dicantur; atque in hujus entis contempla- 
tione summam hominis felicitatem esse positam • 

Mox ad proprietates trium personarum transit, 

& millenarium numerum Patris symbolum esse 
docet , Filii senarium , duodenarium autem , 

ex 
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ex duobus perfectis numeris constantem , sym- 
bolum esse Spiritus Sancti , xa6o m ywViws 
eV< T? tja tSto jy rS Trxrpos vtpttKrtHOif ^ qua- 
tenus is cognitionem Patris (tr Filii continet. 
Graviter reprehenditur, quod Patrem & 
Filium , ambos alias unam virtutem & poten- 
tiam , duas virtutes effectrices appellet in libro 
de Creatis apud Combefisium pag, 344. c. qua- 
rum altera , nempe Pater , «k quxwv yv/uyiS 
Tw , %wp/f , «fXct To 6iA!»{rou 

ccuvspySo'» 0 /SaAtTKt ttoiw , ex nihilo, nuda 
voluntate , nulla mora , simul ac vult , omnia 
faciat , quae velit : altera , eaque Filius , xce- 
Hau 7ToiKnf^tt<rot, Haroc //.l/utiav/ tJp 
Trporipxs roc Hht ytyovoTK , ad prioris imitatio- 
nem perficiat , distinguat, perpoliat, quod 
Jam factum est ; sicque , cum Patrem sola vo- 
luntate per se moliri & creare dicat., FiKum 
autem quse jam facta sunt , exornare & <per- •' * 
polire ; hunc illo inferiorem faciat, excludat- 
que a creatione . Atqui sanctus Martyr non ita 
Patrem & Filium , Filium & Spiritum Sanctum ^ 
duas virtutes appellat , ut duas naturas desl> 
gnet , Filiumque a creatione excludat ; sed ut 
suas cuique personae proprietates tribuat . Uti- 
tur enim via ceterorum Patrum pervulgata; & 
Filio, cum eum seorsum considerat, eadem ac 
Patri adscribit : cum autem ad distinctionem 
Patris & Filii animum convertit , tum vero alia 
Patri , alia Filio proprie tradit . Neque enim 

cum 
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cum materiam a Patre creatam , a Filio orna- 
tam & expolitam dicit ; Patrem ab exornatio- 
ne, ac Filium a creatione excludit ; quum iu 
eodem libro pag. 339 . materiam a Deo & crea- 
tam & expolitam doceat . Christum prteterea 
vim creatricem subinde nominat in Convivio , 
eique omnium creationem tribuit . Non ergo 
Filium excludit , nec duas naturas Inducit , cum 
duas virtutes numerat : quoniam Filius non se- 
mel ab eo virtus Patris appellatur ; atque in 
hoc ipso, qui objicitur, loco ejus yjnp ttolpto- 
%uuacyjOi^ manus omnipotens, vocatur. Tan- 
dem Filii aeternitatem strenue praedicat , quip- 
pe quum Verbi generationem ad mundi crea- 
tionem doceat , ut plerique alii , eandem cautio- 
nem adhibet, nequis de ejus aeternitate secus 
sentiat . Nam Filium semper in Patre & apud 
Patrem fuisse , & divina quidem potestate prae- 
ditum , antequam mundus crearetur , docet eo- 
dem de Creatis libro pag. 345 . 

De Incarnatione quae subabsurda protulis- 
se videtur , quum de re nostra non sit , expen- 
dere ac vindicare supersedimus . 

XIX. Arnobius Christum Deum palam pro- 
fitetur lib. I. pag. 21 . 23 . 24 . ed. Lugd, Bat. 
in cujus clausula Omnium virtutum Dominum , 
atque ipsius mortis extinctorem eum vocat . 
Et lib. 2 . pag. 85 . his verbis „ Et ideo Chri- 
stus , licet vobis invitis , Deus ; Deus , in- 
quam , Christus ( hoc enim s^pe dicendum 

est 
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esf, irf infidelium dissiliat (tr dirumpatur au- - 
ditus') Dei principis jussione loquens sub ho- 
minis forma , &c. Imo in totis quatuor illis 
libris, quos, mirum ! antequam Christianus 
esset, edidit, editisque velut quibusdam obsi- 
dibus pietatis foedus impetravit, ut loquitur 
Hieronymus in Chron. sanctissimte Trinitatis 
aperta omnibusque numeris expleta confessio 
elucet . Sciendum denique , verba illa lib, i, 
pag. 37. quibus Christus homo simulatus vo- 
catur , quaeque nonnullis displicuerunt ; non 
esse Arnobii , verum Ethnicorum jocularia ) 
quos tanto ardore refellit . 

XX. Lactantius egregium de Filii aeternita- 
te ejusque cum Patre consubstantialitate testi- 
monium reddit lib. 4. cap. ap. pag. 350-51. 
tom. I. ed. Paris. Cum enim Patrem sine Filio, 

& Filium sine Patre posse esse neget, neces- 
se est. Filium una cum Patre semper extitis- 
se affirmet, cum Pater, inquam, qui semper 
extitit , Filio carere non possit suo . Atque hoc 
etiam principio unitatem substantiae numericam 
docere videtur , quam.vis Clericus tom. 10. Bib, 
pag. 413. non singularitatem, sed consensils 
& similitudinis unitatem Invito Lactantio inde 
eliciat . Etiamsi non tanta sit Lactantii , quanta 
ceterorum scriptorum diligentia & provisio , ne 
Verbi progressio , de qua loquitur lib. 2. cap. 
g.pag. 143. ejus aeternitatem Ixdere videatur; 
quia tamen tot rebus declarat, se nequaquam 

age- 
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agere de generatione illa , in qua omnia a Pa- 
tre ad Filium transfluxerunt, non videtur ab 
aliorum sententia discessisse nec ibidem, nec 
lib, 4. cap. 6 . pflgf. 284. & 8 .pag» 289. Sed 
quemadmodum docet Tertullianus , Aoyop in 
mundi creatione accepisse vocem & sonum , 
quum ab aeterno Ratio fuisset & Sophia ; cum- 
que individuis suis Ratione & Sophia prodlis- 
se : sic etiam Lactantius declarat pag. 290. Dei 
vocem manere in ceternum , (b sensu ac vir- 
tute comitari . 

Instituta Illa ejus inter Filium Dei & Ange- 
lorum principem libri secundi laudato loco , ac 
ceteros Angelos libri quarti capite octavo , com- 
paratio, quae tantam apud aliquos offensionis lapi- 
dem invenit, non tanti quidem fecienda est, quan- 
ti videretur prima fronte . Nam si omnia Lar 
ctantii verba , praesertim lib» 2. cap. 9. accurate 
perpenderentur , non tanta profecto audacia 
Manichaeismus illi impingeretur . Neque enim 
injuriam Filio Dei Lactantius facit , ut Mani- 
chaei substantiale & aeternum malum fingentes ; 
cum eum bono, malo diabolum praeesse pro- 
nunciat : siquidem ab illo veritatis cognitio & 
virtutis amor, ab hoc autem errores & vitia 
in humanum genus derivata fluxerunt . Porro in 
hac comparatione , quum haud de aeterna illa 
Verbi generatione loquatur; verum de ea, in 
qua Filius voluntariam rerum adminlstrationem 
suscepit , minime inhonorifice de Filio Dei' lo- 
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quituT) ut complures exclamant : quamvis illuni 
cum voce ac sono ex Dei ore processisse , hos 
autem tacitos ex Deo Spiritus prodiisse , dicat . 

Accusatur, praesertim a divo Hieronymo 
in epistolis ad Pammachium , ir ad Galat» 
cap,/^. quod Spiritum Sanctum vel ad Patrem, 
vel ad Filium referri , & sanctificationem utrius- 
que personsc sub ejus nomine designari , do- 
ceat . Epistolae illae ad Demetrianum , in qui- 
bus potissimum hunc Jadaismum contineri ait, 
non extant . In Institutionum vero libro quar- 
to occurrunt quidem duo loca eap. 12. pag, 
299. & 18. pag, 326. in queis Filio nomen 
Splritils dari videtur; sed absit, ut Sabellia- 
nismum ibi induci existimetur . In primo enim , 
in quo Spiritum Dei de coelo descendisse, & 
virginalem uterum elegisse , ait , ejusmodi lo- 
cutio non vituperanda , sed cum verbis illii 
apud Lucam cap. 1.35. Spiritus Sanctus su- 
perveniet in /e, omnino conjungenda. In, al- 
tero , ubi eundem Dei spiritum per Psalmistam 
de se dixisse putat , quod post annos mille & 
quinquaginta passurus erat : Foderunt manus 
meas (b pedes meos , &c. Filium plane innuit, 
quem in eo Psalmo vigesimo primo loqui con- 
tendit , eique merito attribuit inspirationem Pro- 
phetarum , quos per Spiritum suum afflavit . 
Videtur igitur S. Hieronymus ob Fidei studium , 
quo totus flagrabat , nimis severum se Lactan- 
tii censorem praebuisse . 

XXL 
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XXI. Dlonyslm , Alexandrinre ccclesite lllc 
praesul , cujus fama periniquis suspicionibus 
flagravit; etsi libris contra Sabellium suis non- I 
nulla a catholica veritate , saltem loquendi mo- I 
do , abhorrentia insperserit , proptereaque in 
tot criminationes inciderit, adeo ut a Basilio 
epistola nona varius & inconstans in scriptis 
suis dicatur, ac primus fuisse, qui Anomoeo- ' 
rum impietatis , quae tum increbrescebat , semi- 
na hominibus praebuerit ; & a Gennadio Dogm. 
cap. 4. fons Arianae haeresis appelletur : non 
est tamen , quin catholice sensisse existiman- 
dus sit, atque inter egregios sanctissimae Tri- j 
nitatis defensores recensendus : quum ea , quo- . 
rum nomine tanto fuit ardore postulatus , « j 
Trovtiplf yvufx.tn i ct?^a ry ff<p6tptx, otvn- « 

thVwi» , non sententice pravitate , I 

sed vehementi studio Sabellio adversandi , ut • 
censet Basilius laudata epistola pag. 90. c. & 

*«t’ ohiovo/u,!(ny f dixerit, teste Athanasio in il- 
lius Apologia n, 6. pag, 247. c. n. 24. pag. 260. 
b. & n. 26. pag, 261. e, toin. 1. part, i. ed. j 
Par, . ' 

Proferebant quidem Arlani ex celeberrima 1 
illa ejus ad Euphranorem & Ammonium Epistola 
locum ad haeresim suam comprobaiidam , in 
quo ipse ytvijTcV «»'eu w qov t 5 6£» | 

aiebat : B* ^oo*« x«t aoiaif 

etJrvif «vou tS TTurpos > ucrntp 6 ytupyos Trpos j 

ri/y ap.TTihov 5 X9M 6 mtiTTijyoV vpos to ffKatpos • 

xou ; 
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xow ydp (is TTolitjuicc «V • 8H nv Tplv yii^ttrout • Opus 
4 t rem factam esse Filium Dei : neque porra 
natura proprium , sed alienum a Patre secun^ 
dum essentiam esse , qualis est agricola a 
vite , (ir naupegus a scapha . Etenim cum sit 
res facta , non erat antequam fieret . Profere- 
bant quidem , inquam ; atque Athanasius , qui 
ea verba refert n. 4. pag. 246. a. testatur , ejus- 
modi nonnulla excidisse Dionysio, dixisseque. 
Filium esse rem factam , nec proprium substan- 
tiae Patris, /2. 12. pag» 251. at non fuisse , an- 
tequam fieret , aut alienum esse a substantia 
Patris , id vero nusquam Arisuiis concedit , 
etiamsi consentiat , ut has consecutiones ex Dio- 
nysii verbis eruant , modo illa verba ad Chri- 
sti carnem referant. 

Caeterum in Apologia Illa pro Fide sua 
ad cognominem Pontificem ofxoiTiou & cruvott- 
^iov Patri Filium profiteri se docet : OJ yocp 
f)v , inquit apud Athanasium n. 18. pag» 255. 
ore 0 wV fi/ TOLrtjp • Nunquam enim fuit , 
quando Deas Pater non erat » Et , otTrcLvyocTyLCL 

^ * t ^ I $ 

OE (ii)u <p($>Tos xioiis 9 TTocvrtiiS Kou ocuros ocioio^ e^i • 
Cum autem Filius sit splendor ceternce lucis 9 
ceternus omnino ir ipse est » Tandem in epi- 
stola , quam sub vitae exitum contra Paulum 
Samosatenum exaravit , egregie de Trinitate 
locutus est, praesertim cum asserat, divinum 
Verbum Jesum Christum increatum esse . OJ 
yup Kti^os 6 Aiyos IwSs Xpiros . 
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^ « 

XXII. Lucianxis, Antiochense Ecclesiae ille 
presbyter, qui in Maximini persecutione glo- 
riosum Nicomediae martyrium ob Christi con- 
fessionem consummavit anno CCCXI. quique 
adeo in Scripturis exercitatus fuit , Sozomeno 
teste llb. 3. H. E. cop, 5. ut Hieronymi sevo (*) 
illius sacri Codicis versio Constantinopoli An- 
tiochiam usque recepta apud Catholicos pro- ‘ 
bataque fuerit : de Filii divinitate substantlse- 
que cum Patre unitate parum sane sensisse ; 1 

immo absurda de Trinitate nonnulla commen- 1 

tum esse , ab aliquibus accusatur , eo fultis ar- i 

gumento , quod Alexander Alexandrinus in epist. | 
ad Alexandrum C. P. apud Theodor. H. lih. i. 
cap. 4. postquam ait, Arianam perfidiam ex Ebio- 
ne & Artema ortam esse, Pauli autem Samo- 
Bateni imitatione expressam, hsec de Luciano I 
subjiciat : Oil AvKKtvot , utto^uuoL ' 

yuyos tfAJtivt rptuy ixiTmvuv TrohutriH xpovus * 
cui Paulo in errorem succedens Lucianus , plu- 
ribus annis a trium Episcoporum communio- \ 
ne segregatus mansit . Quin etiam , quod Arius 
ipse ejusque fautores, ob suum fidei cum ipso 
consensum , Lucianistas aese nominarent , ut 
ex Arii ad Euseb, Nicomed, epistola apud Epiph. 

H<er. 69. pag. 732. ac Theodor. laud. lib. cap.$. 
nec non ex Marii Victorini primo contra Arium 1 

libro, 

I 

Hieron. Catal. Script. Ecclcs, pag. 309. tom. i . . 

ed. Par. 1643. Paralip. I 
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libro, ejusdemque Epiph. Ancoraton. 33.pflg-, 
38. videre est . Adde & Philostorgil senten- 
tiam lib. 2. cap, 15. pag. 20. ed. Genev. Ariano- 
rum principes videlicet ex Luciani disciplina 
profectos esse . 

Qui S- Martyrem vindicare susceperunt, 
persuadere conantur, Alexandrum, si non er-< 
ravit , de illo certe To\vBpu?^nrv non loqui Lu- 
ciano , qui sanguinem pro Christo suum liben- 
tissime profudit : eo quod Historiae omnis Ec- 
cles. fidei repugnet, ipsum Samosateni blasphe- 
miam fuisse amplexum , Arianisque favisse , qui 
illam damnabant ; ei praeterea commento recla- 
met illa fidei Confessio, quam eidem Ariani 
tribuentes , tantopere venditabant . ( Hinc fuis- 
se reor , quod per eam formulam Nicaenae fi- 
dei assertores se Ariani dicerent , seseque Lu- 
clanistas appellarent . ) Haec Lucianaea profes- 
sio , quam Athanasius de Sijn.tom. 2. pag.$ 8 j, 
ed. Pat. Socrates H. lib. 2. cap. 10. , & Hilarius 
de Syn. pag. 1168-69. recitant, dem- 

pto vocis ofMbinov defectu , cetera cum Nicaeno 
symbolo consentit , ut & Sozom, observat lib, 6 . 
cop. i2.Nam absoluta Filii divinitas naturaeque 
cum Patre aequalitas peregregie ibi exprimitur 
illis verbis : Qeoy U 6 iS ,oXou oXa , piovoy at 
poVa , TE?VH0J' tx TfXws , Deum ex Deo , totum 
ex toto , solum ex solo , perfectum ex perfecto ; 
quaeque Arianis nonnihil favere videntur, ea 
plane catholice dicta esse probe ostendit Hila- 
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rlus cit. loco pag» 1171-72. Quamobrem sen- 
tiendum est , Alexandrum quidem , cujus judi- 
cium confirmat Epiph. Hcer. 43. nec in re , quam 
testis oculatus tam accurate prosequitur, de- 
ceptum fuisse; nec de alio verba facere, quam 
de eo, cujus martyrium totius Ecclesiae gratu- 
latione celebratum est : Lucianum autem , Sa- 
mosatensem primo imprudentem defendisse qui- 
dem , ac deinde Arlanis plus nimio favisse ; ve- 
rum nec obstinatum in errore fuisse suo , quem 
cum ipso haereticorum patrocinio haud ctmctan- 
ter abjecit; nec de ejus existimatione detrahe- 
re debere imprudentem culpam uberi poeniten- 
tiam emendatam, plurimis in Ecclesiam meri- 
tis compensatam , proprio demum sanguine ex- 
piatam : unde est , quod ejus laudes pleno prae- 
dicarunt ore Eusebius, Hieronymus, Rufinus, 
Chrysostomus, aliique . Postremo, etiamsi omnia 
paene Luciani scripta interciderint , qualis ta- 
men fuerit ejus orthodoxia, ex luculento illo 
apud Suidam in voce testimonio , ex Logothetae 
metaphrasi in illius martyrium deprompto , co* 
gnoscere probe est . 


I 

DIS- I 
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DISSENSIONUM 

INTER 

S. BASILIUM ET EUSTATHIUM SEBASTENUM 

HISTORIA. 
a/wwvi/bmvwi 

Elebrla profecto ille est et mirabilis Nature 
|| ludus , tot animorum vicissitudinibus va> 
|(( riatus , ut praecipua ingeniorum et affe* 
3lrsv»*ilS ^uum genera insint mortalibus, quibus 
' agantur , ac simul alii ab aliis insigni discrimine 
separentur. Hx indoles, queis pro nativx, regionis 
spiritu varie affeci homines veluti ineluctabili ikto 
totum vitx sux institutum informare adiguntur, 
multiplices eflfeflus humanx societati importare vi- 
dentur . Pessima mehercule diris omnibus devoven- 
da ea semper visa est , qux id genus hominum 
educat , qui malignum et ad omne facinus paratum 
animum pietatis ac sanctimonix specie mira ane 
prxtexunt . Nam austeritatem et Numinis cultum 
adeo serio sibi placere prxferunt , ac si nulla hila- 
ritas tam san£lis ofBciis possit intercedere . Fronte 
dejera , et veluti ad omnem remissionem irascente, 
supercilium induunt aiTedatx sanditatis , qux vul- 
go illudit , atque ejus fit vorem sibi conciliat . Alie- 
nis vitx superbi censores, ceterorum probitatem 

a ex 
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ex fi£^a sua severitate metiuntur . In^re amicitiam 
difHciles , illius dulcedinis impetu non ducuntur » 
que plerosque in rerum aut hominum novO usu» 
tamquam inusitato gustu , blandissime percellit : 
gloris tamen przconiisque inhiant tristissimo ar- 
dore . Ingenti modestix imagine videntur non ul- 
tra verecundis przscriptum loqui , ad omne vitii 
nomen supercilium ducere , et nemini aperte con- j 

tumeliam facere , nedum professo odio referre .Vi- \ 

tiosam solitudinem plurimum amant : cui foedissi- ! 

mz contemplationi ideo securius acquiescunt , quod 
sic impune liceat sibi unis consciis esse ; palam j 

autem non multum operosa pietate » sed ad cete- | 

rorum credulitatem idonea, virtutem adornant. 

Benigni vultus sunt , ut syrtibus arenisque similes * 
esse credideris , quz brevibus ac placidis undis te- ' 

as, tamen ventorum impatientes in immensum 
aolent subsidere, et calcantes haurire : Ubi enim 
personatz pietatis larvam abjiciunt, tum vero vi- 
deas veluti ab effradis ergastulis subito et incon- • 

lolto turbine totos erumpere , per insanos impetus j 

prccipites ire , injurias , contumelias , clades para- | 

re , et , si impune liceat , in crudelitatem effundi : 
nnde tandem innocentes animas antiqui livoris i 

sui vidimas habeant. 

1. Eustathius, Sebastes in minori Armenia epi- 
scopus , Cxsarez Cappadocis natus est anno Christi 
trecentesimo secundo . Educatus domi apud parentes 
atque humanioribus litteris institutus , Alexandriam I 

a patre Eulalio , Caesariensis ecclesix presbytero » 

mis- 
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missus iiiit , ec Ario tunc ibi florenti traditas , in 
sacris disciplinis erudiendus . Posito apud eum 
prcceptorem tirocinio , Antiochiam perrexit , et 
in clerum illum nisus obrepere , oblato sane fidei 
libello, repulsam passus est , Quamobrem arcano 
percitus furore , in patriam se recepit , et ab Her- 
mogene simulata pietate presbyteratum extorsit . 
Eo demortuo Constantinopolim contulit se ad Eu- 
eebium Nicomediensem , Ariani dogmatis patronum 
acerrimum ; verum , ob perfidiam in quibusdam 
dispensationibus ipsi commissis, depositus in illa 
Synodo sacerdotio atque expulsus , rediit in Cap- 
padociam, ibique sanx fidei confessione se purga- 
vit . At paullo post pater Eulalius , qui Hermo- 
geni in Episcopatu Czsariensi successerat , vestem 
sacerdoti indecoram pervicaciter gestantem filium 
a precum communione separavit . Tum vero Eu- 
atathius, ut rebus suis consuleret, in Armeniam 
secessit, et* apud Ponticos et Paphlagonas mona- 
sticam philosophiam colere eo studio vitzque au- 
steritate coepit , ut Ascetae nomen adeptus fuerit . 
Et quidem tanta de ejus sanditate fama per illas 
regiones pervagata est , ut undique ad eum disci- 
puli confluerent , ac brevi multa monasteria in pa- 
gis et oppidis instituerit . Sed quid ? in absurdissimos 
errores statim impegit : Nam adeo nuptias damna- 
bat , ut conjugatis spem omnem adimeret zternx 
beatitudinis , et ad communionem suam non nisi 
continentes admitteret : ex quo factum est , ut com- 
plures mulieres, viris relictis; ac viri , uxoribus dimis- 
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•is , connubii vinculum dissolverent , indeque pro- 
pter incontinentiam adulteria committerentur . 
Carnium esu , velut malo , interdicebat . Presbyte- 
ros conjugatos ita aversabatur , ut cum illis res sa- 
cras agentibus communicandum esse negaret . Pri- 
mitias fructuum ct oblationes sibi vendicabat , in- 
ter suos dispensandas . Conventus ecclesiasticos 
spernebat , et suos coetus extra ecclesias agebat . 
Agapas , seu convivia , quae pauperibus ex Chri- 
stiana charitate impendebantur, contemnebat. Fi- 
lios a parentibus , servos a dominis , continentis 
ac religionis pritextu abstrahebat . Tradita in 
commune jejunia, et ab ecclesia servata, dissol- 
vere , diemque Dominicum insolitis jejuniis fune- 
stare , non verebatur . Singulare quoddam indu- 
menti genus afFedabat ad ostentationem fi£lc vir- 
tutis , eosquc despiciebat , qui vestibus communi- 
bus utebantur . Mulieres et virgines tondi ac virili 
habitu indui sinebat , propter continentiam . Ab- 
horrebat a conventibus , quos Christiani ad marty- 
rum memoriam celebrabant . Vivendi ad arbitrium 
sentiendique libertatem concedebat . Immodera- 
tum paupertatis studium ostentabat . Denique di- 
vitibus non omnia sua projicientibus spem apud 
Deum przcludebat. 

n. Is erat cum suis discipulis Eustathius , quum 
de illorum vitiis magnz querelc ad varias Ponti 
et Paphlagonis ecclesias delatx sunt . Quapropter 
tredecim episcopi Gangris, Paphlagonis metropo- 
li > convenerunt anno CCCXLI. om nibnsque exa£la 

tru- 
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trutina ponderatis , decretum fuit , ut magister 
cum discipulis suis ab ecclesix communione rejice- 
retur , nisi dogmata sua anathematizaret > atque 
ad ea vitia resecanda viginti canones constituti 
fuerunt , quos Synodus omnibus Arnienix episco- 
pis , ubi potissimum ea secta vigebat , inscripsit . 
Unde Eustathius , ut persuaderet , se non prxfradi 
moris caussa , sed pietatis studio eas leges tulisse » 
sic vitx institutum reformavit» ut cum morum 
gravitate, tum austero vivendi genere omnes in 
sui admirationem raperet . 

m. S. Basilius, magnum illud ecclesix lumen •• 
Cxsarex pariter Cappadocix natus anno CCCXXIX. 
diligentissimaque institutione educatus , quum pa- 
trem cognominem amisisset, quem in arte rheto- 
rica audiebat , Constatinopolim a genitrice Em- 
melia missus est anno CCCXLIV. ubi, prxceptore 
Libanio, quinquennium in rhetoricx et philoso- 
phia studiis magno plausu transegit . Constantino- 
poli profedus , Athenas venit circa annum CCCLV. 
et Geometrix , Arithmetica , Astronomix , Medi- 
cina , sacris demum litteris operam dedit . Tan- 
dem optimis disciplinis mirifice excultus in pa- 
triam reversus est , ex qua haud multo post .^gy- 
pti Libyxque monasteria ivit perlustratum , 

rv. Ea in peregrinatione Basilius sandissimos 
viros vidisse testatus est , qui nulla prorsus natu- 
rali necessitate infledli patientes , in &me et siti , 
in algore et astu , indomitum animi robur serva- 
bant; ac tamquam aliena in carne viventes reipsa 

n 3 o»ten- 
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ostendebant , quid sit in hac vita peregrinari , quid 
civitatem in coelo habere . • Itaque reversus post 
biennium circiter in patriam , cum totus flagraret 
desiderio imitandi ea , qu* peregre suspexerat ; vi- 
.deretque nonnullos ex Eustathii discipulis eadem 
instituta sedari > sibi visum esc adjumenti aliquid 
in eis reperisse ad salutem suam . Perado igitur 
quod dudum distulerat consilio > sua omnia pau- 
peribus distribuit t et cum aliquibus ex illis in so- 
litudinem secessit i ipsumque Eustathium conve- 
niens t amicitiam cum eo junxit , propter quam 
gravissime sibi molestis acciderunt. 

. V. Interim Eusebiani , quibus Eustathius im- 
pense favebat « ut validum adjutorem haberent 
suorum consiliorum , ad Sebastenum episcopatum 
eum evexerunt j nec eos fefellit animus : ubique 
enim strenuam illis operam navavit , pr*sertim in 
caussa' S. Athanasii, cujus damnationi subscripsit 
in conciliabulo Mediolanensi secundo anno CCCLV. 
Sed paullo post , cum plures episcopi gratia et au- 
doritate pollentes ab Arianis aliquantum seie dis 
ugerent , ac Semi- Arian* nequitix nomen darent , 
unxit se cum illis Eustathius , eorumque partes 
sedatus est in concilio Ancyrano secundo , ubi t» 
0 /uo 9 fftor anathematizatum est; et in Seleuciensi» 
in quo altera ex tribus Antiochenis fidei formulis 
proposita est : quin ipsi Basilio , Ancyrx episcopo $ 
operam navavit in refellendo Aetio , sodali suo » 
. quem fiilsis criminibus apud Gallum Cxsarem iu 

invidiam adduxerunt , si fides adhibenda Philostor- 
gio lib. 3. cap. 16. et VI, 


Dlgilized by Googie 


Inter S. Basil. et Eust. Sebast. 1 

VI. Arianis rursus dominantibus Eustathiui hc- 
retlcz formulz subscrispit Conetantinopoli anno 
CCCLX. ineuntOt ab Aeacio cum suis condite, 
qui Seleuciensis Synodi decreto damnati , ad Impo> 
ratoreni Constantium convolaverant; nec tamea 
depositionem et exilium effugit . Nam eo quod in 
concilio Neocesariensi excommunicanis fuerat, ia 
Antiocheno perjurii damnatus , in Melitinensi tan- 
dem depositus ; ab episcopatu fuit eje^us , atque in 
Dardaniam relegatus , Meletio in ejus vicem suf- 
fero . Quamobrem quasi piaculum in Constan- 
tinopolitana Synodo patratum expiaret , iram suam 
inEudozium, Evippium , Georgium, et Aeacium 
evomuit, celeberrimis contra illos litteris ad om- 
neis ecclesias missis , quibus negabat Dei gratia 
ecclesias eos gubernare ; sed potentia glorisque 
inanis cupiditate principatus rapuisse ajebat. 

VII. Defiin^ Constantio , et Juliano Imperii ha- 
benas moderante , ab exilio revocatus fiiit : quo 
in reditu altaria Basilidis evertit, propriisque in 
mensis sacrificavit . Deinde variis fidei formulis , 
pro re sua, subscripsit Zelis et Lampsaci anno 
CCCLXIV. Arianis semper infensus, cum Semia* 
rianis arcle conjun£fus. Attamen , persecutione post 
concilium Lampsacenum ingravescente , subscri- 
psit hzreticc illi formulz, quz Nice in Thracia 
edita fuerat anno CCCLIX^ ab Eudoxianis oblatx . 
Quod magnum ejus nomini dedecus cum inureret, 
et a catholicis episcopali dignitate exutus esset ; 
posteaquam fraudem sibi fa£fam publice dcplora- 

i a 4 vit. 
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vit( Romam petiit, et Nicenam fidem ore tenua 
professus , a Liberio Papa receptus fuit , dimissus- 
que cum litteris : quibus concilio Tyanensi obla* 
tis anno CCCLXVIII. sedi sux restitutus est . Cre* 
vit Arianorum potentia sub Valente , ac merum 
intulit Eustathio , ne sententia olim in Constanti* 
nopolitana Synodo in se lata renovaretur. Itaque 
medium inter catholicos et hxreticos se tenuit , ut 
et famx sue consuleret , neque Arianos irritaret . 

VIII. Incredibile est , quanta calliditate occule* 
ret sycophanta ille nequitiam suam ! Nec mirum 
videri' debet , si tamdiu sincero homini , qualia 
erat Basilius , fucum fecerit , qui prxstantissimoa 
etiam viros inclytosque prxsules , ut Silvanum 
Tarsensem et Eusebium Samosatensem , ad amici- 
tiam suam traxit nqn modo simulata orthodoxe 
fidei professione; verum etiam acerrima interdum 
defensione : Nemini enim in hoc genere cedebat , ubi 
catholicis sese partibus addicebat ; ac mirabili animi 
ardore consequebatur , ut et prxteritx ejus labes 
infirmitati humane tribuerentur , nec prxsens per- 
fidia in ullam suspicionem veniret . Accedebat 
austerum vivendi genus , et magnarum virtutum 
simulacra . Tantam denique caritatem prx se fere- 
bat , ut pro quavis anima sollicitus videretur . 

IX. Eusebio vita fimdo , Basilius ad episcopatum 
Cesariensem ingenti catholicorum Ixtitia eve£lus 
fiiit anno Salutis CCCLXX. Tum Eusthatius per 
speciem auxilii et amicx communionis dedit ei duo 

ez suis ascetis % Basilium et Sophronium . Mora- 

ban- 
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bannir hi in cdibus Basilii , et innocentem illam 
animam personata pietate decipiebant : adeo ut 
alterum sandissimus prcsul prcsidium vitx suc 
existimaret , alteram filium appellet in epistola 105. 
Uterque in dissimulando peritissimus artifex : si- 
quidem quamdiu apud se eos habuit Basilius , ne- 
^ia eorum consilia ne subodoravit quidem . Sed 
ut fida omnia serius ocius nudari solent , tandem 
e domo ejus prorupere ; sicque immensam quam- 
dam doli atque acerbitatis voraginem animo hacte- 
nus occultasse , illiberali illa fuga ostenderunt . 

X. Basilio tantum dolorem inussit illorum , qui- 
bus maximopere fidebat > deprehensa improbitas , 
ut pene omnes homines ei in suspicionem vene- 
rint n Dolui, inquit ep. 131. quod veritates a filiis 
hominum diminutce sint ; atque egomet mihi timui , 
ne etiam aliis peccatis odium hominum adjicerem » 
nihil esse fidei in ullo prorsus homine'-existimans t 
siquidem illi ipsi , quibus in maximis rebus confide^ 
bam , tales erga me « tales erga ipsam veritatem se 
prcebuerant Tamen nullam de Eusthatio suspi- 
cionem tunc habuisse visus est ; sed veriras , ne 
calumniis discipuli animum magistri a se aliena- 
rent , misit Sebastiam anno CCCLXXn. ineunte 
iiatrem suum Petrum • ut singula narraret Eusta- 
thio: cui humanissimas scripsit litteras , rogans, 
ut pro sua prudentia rationem iniret , quomodo 
curanda essent , qux discipuli peccaverant, et ca- 
ritate sua adstringeret potius , qux disjunda erant , 

quam cum illis ad dissidium incumberet . Adea 

sim- 
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simplices et ingenui deceptionibus obnoxii simt . 

XI. Eustathius discipulorum proditionem magno 
pietatis apparara castigare debuisset , nisi sceleris 
arcanus "audor extitisset ; at ita se gessit , ac si 
injuria nomini suo illata esset . Recepit perbeni* 
gne perfidos discipulos , atque inculpatum Basilii 
agendi modum malignis sermonibus carpsit . Non 
dissiluit nihilominus inter utrumque prssulem ami> 
citia , sed dumtaxat aliquantum refirixit , ut col> 
ligitur ex epistola 223. in qua Basilius , ubi acce* 
ptum ex speculatorum perfidia dolorem enarravit n 
Attamen , subjungit , videbatur interim aliqua no- 
bis inesse species consuetudinis cum illis ; atque etiam 
disputationes habitae inter nos de dogmatibus semel 
atque iterum , ac visi sumus inter nos non pugnare * 
sed consentire . 

Xn. Perpetuas cgritudines afferebat Basilio Eu- 
stathii communio : hinc objurgabatm: ab amicis « 
przsertim a Theodoto Nicopolitano ; illinc ab ini- 
micis et obtredatoribus assiduis calumniis appete- 
batur . Purgavit se pluries ; sed quum nihil pro- 
movere videretur , angebatur animo non medio- 
criter , et quid consilii caperet , nesciebat . Nolebat 
quidem communioni illius renuntiare , quem tam 
perditz fidei > profiigatorumque morum non puta- 
bat ; fiimz tamen suc consulere cupiebat , et ami- 
corum querelis finem aliquando imponere . 

XIII. Ad memoriam quorumdam SS. Martyrum » 
medio mense Junio in Phargamo Nicopolis reco- 
lendam f vocatus iuic a S. Meletio et Theodoto 

Basi- 
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fiasilius eodem anno CCCLXXII. ut de ejus cum 
Eustathio communione , qute multos Ixdebat , ali- 
quid statui posset. Ea in re cum videret Basilius, 
Eusebium Samosatensem • pro summa viri audorl- 
tate maximisque de Ecclesia meritis , magno sibi 
presidio futurum , scripsit ad eum triginta tribus 
ante festum diebus ; verum cum summ* essent 
temporis angustis , antequam responsum Samosa- 
tis acciperet , vis se commisit , ut mature locum 
posset assequi . Transeundum Sebastia fuit , ibique 
commorandum , ut de Eustathii fide certa mdiVi'a 
Nicopolim perferrentur . Ubi prxsules congressi 
sunt , proposuit Eustathio Basilius quicquid de fide 
illum Theodotus criminabatur , rogavitque , ut 
animos nudaret suos : si re£fam fidem sequeretur > 
secum communicare perreSuros ; sin contra, sci- 
ret , se quoque ab ipso abalienatum iri . Tsmdem , 
quamvis vehemens adversarius , Poemenius Sebaste» 
XIX ecclesix presbyter , accessiset ; sic tamen et 
objeSa dissolvit , et catholicam doftrinam ante 
oculos exposuit , ut unanimi et concordes disces- 
serint . 

XIV . Probe sciebat Basilius , privatum illud col- 
loquium non satis insigne monumentum Eusta- 
thianc fidei futurum » nisi scripto aliquid consi- 
gnaretur jf Oportebat me , inquit Ep. 5)9. et scri- 
ptam aliquam confessionem ab homine accipere , ut 
et illius adversariis manifesta fieret haec assensio , et 
ceteris idoneum extaret illiUs propositi monumen- 
tum n . Sed ut accuratius ac diligentius rem gere- 
ret, 


Digitized by Google 



12 Historia Dissensionum 

ret , fidei formulam ab ipso Theodoro accipere 
volebat , Enstathio offerendam , ut una eademque 
opera duo consequeretur , nempe et Eusrathium , 
si subscriberet , ab omnibus suspicionibus , et se 
ab amicorum querelis inimicorumque calumniis , 
liberaret ac solveret . Quamobrem Nicopolim re- 
da pergere opus erat ; sed duplex eum caussa Cz- 
saream vestigia referre co€git . Prima , quod Theo- 
dorus , ubi ipsum cum Eustathio esse cognovit > 
antequam disceret , cur id fecisset , quidque ex con- 
gressu esset consecutus , minime ad conventum 
admittendum esse existimavit , nec iterum misit 
qui eum deduceret . Altera , eaque longe gravior > 
quia Sebastix litteras accepit , quibus venturum se 
Eusebius negabat . Quapropter statim refrixit cupi- 
ditas eundi Nicopolim : Cum Eusebio enim ne 
gravissima quidem discrimina reformidabat , sine eo 
vel levissimis impar tibi videbatur . Itaque satius 
esse ducens alias Nicopolim proficisci, Cxsaream 
reversus est . 

XV. Jamdiu Cxsariensis ecclesia jus exarchicum 
obtinebat . Hinc mandatum accepit ab Imperatore 
Basilius eodem anno exeunte per litteras comitis 
Terentii , ut Armenix episcopos daret . Nil certe 
eo optatius fuit Basilio, et votis suis opportunius; 
potissimum quod Tbeodotus muneris socius ipsi 
adjundus fuerat . Ut igitur mature coram locuple- 
te teste rationem redderet eorum , qux pridem 
egerat , Getasa venit in agrum S. Meletii , ubi 

Theodorus cum Diodoro presbytero aliisque episco- 
pis interfuit • XVI. 
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XVI. Accusatus ibi a Theodoro ob Eustathii com- 
munionem Basiliui , significavit , se ex congressu 
cum Eustathio habito consecutum esse , ut ille in 
omnibus sibi assentiretur . Contra Theodotus , Eu» 
stathium , statimac discessit Basilius , suis discipulis 
affirmare , se minime cum eo consentire . Tum 
Basilius ( qui nondum illius animum probe perspe- 
ctum et cognitum habebat ) non eum esse Eusta- 
thium t qui ita leviter in contraria ferretur , quum 
sibi mirifice in tota vita constaret ; aut in tanti 
momenti rebus , omniumque fama celebratis , men- 
tiretur, quoniam mendacium vel in minimis , ut 
horribUe quiddam aversabatur . Quod si id verum 
esset , proponendum illi esse libellum , qui omne 
re£tx fidei specimen compleSeretur : si subscribe- 
ret , in hominis communione manendum ; sin mi- 
nus , statim discedendum . Probata omnibus condi- 
tione , formulam Basilius condidit , quam omneis 
communi suffragio ( hinc Synodicum appellat li- 
bellum Leontius lib. i. in Nest. et Eutych. ) com- 
probarunt , quod prcter Nicxnam fidem ea con- 
tineret , qux ad perspiciendum Eustathii animum 
de Spiritu san£lo necessaria videbantur . 

XVII. His ita aflis Theodotus peramice Basilium 
hortatus est , ut Nicopolim descenderet , cum Ec- 
clesix invisendx caussa , tum ut ipse Satalos usque 
eum deduceret , in omnibusque ei operam nava- 
ret . At mox , quasi oblitus eorum , qux modo 
pa^us fuerat , ita Basilium aversatus est , ut neque 

ad matutinas , neque ad vespertinas eum laudes 

assu- 
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assumere voluerit . Quamobrem moerore afTeftus 
Basilius Nicopoli discessit > secum afferens fidei 
formulam Eustathio subscribendam ; et Scbastiam 
re 61 a perrexit . Ubi post novum de dogmatibus 
colloquium cum Eustathio coram suis discipulis ha- 
bitum 9 protulit libellum fidei » et iis audientibus 
recitavit » quos ad subscribendum induxit , • ut in* 
fra eundem , qui inter Basilii epistolas ex tat pag. 
214. videre est . 

XVin. Postquam subscriptum est > indidus fuit 
alius locus , aliudque tempus iterum conveniendi 9 
ut coeuntibus parcecis episcopis insignior esset 
animorum conciliatio , ac deinceps suspicionibus 
locus prxcluderetur . Adfiiturum se promisit Eu- 
stathius 9 et discipulos addudurum . Itaque Istus 
Basilius ad ecclesiam suam se recepit . At ubi Eu- 
stathius sociique cognoverunt 9 Basilium a Theo- 
doto in communionem non recipi 9 seque cum 
suis xque repelli : quod spe frustratus esset 9 glo* 
riam ex subscripta fidei professione consequendi » 
furore incensus , hanc primam interns labis signi- 
ficationem dedit 9 ut ad designatum locum adesse 
noluerit . Tum qua verbis 9 qua scriptis Basilium 
calumniari et carpere 9 quasi de fide haud rede 
sentiret : hanc sxpe rationis su« caussam pr«te- 
xens 9 ne levitatis argueretur . Basilius contra » 
qua flagrabat caritate 9 rursus eum monuit > pro- 
posuitque ad dissolvendum paucis quidem » sed di- 
sertis verbis eadem 9 queis nuper assentiri visus 
fuerat n Proposui ^ inquit epist. 128. simplicia p cin- 


Inter S. Basii, et Eust. Sebast. 15 

rn t et facilia ad recordandum verba , utrum eos , 
qui non recipiunt 'Siccenam fidem arceamus a com- 
munione i et utrum cum iis , qui creaturam dicere 
Spiritum sanctum audent, partem habere nolimus 
Tandem illum non modo pervicaciter in pravitate 
permanere , verum etiam in conviciis et calumniis 
progredi , cum videret , considerans animo , ne- 
que Aethiopem pellem suam unquam mutaturum» 
neque pantheram maculas suas , neque hominem 
in perversis dogmatibus nutritum hxresis vitium 
posse deserere , delevit a corde suo , et mutue com- 
munioni silentium indixit . 

XIX. S. Eusebius Samosatensis , cum moleste fer- 
ret hoc amicorum dissidium , medium se inter 
utrumque interposuit , et pacem sarcire conatus 
est . Egit cum Eustathio , ut is fidem suam pur- 
garet ; acceptaque de fide responsa misit ad Basi- 
lium , quem etiam ad pacem hortabatur , humili- 
tatis significationes ab eo reposcens . Respondet 
Basilius , se pro pace vitam profundere paratum 
esse ; sed veram pacem a Domino relidiam exqui- 
rere ; nec aliquid ab Eustathio afferri , quod eam 
pacem posset conciliare . Itaque eum rogat episto- 
la 128. ne se quoque illius cavillationibus decipi 
patiatur» cujus astutiam adeo exploratam jam ha- 
bebat, ut in se velit omnem dissidii culpam con- 
ferri , si palam Eustathius communionem cum fi- 
dei hostibus ejuraret . 

XX. Ceterum non hic steterunt Eustathii in Ba- 

ailiuJn injuriae . Graviora postulabat inimicum tem- 
pus 
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pns Baslllanc virtuti . Qucrebant illius animam 
Ariani , eorumque molitiones brevi optatum exi- 
tum habiture videbantur . Quare in rem erat Eu- 
stathio , niaximaque apud Arianos commendatio , 
capitaliter a Basilio dissidere . Itaque hau/d multo 
post Eusebii litteras Eustathius in Ciliciam abiit ■ 
et Gelasio cuidam eam fidem exposuit « quam so- 
lius Arii , vel germani alicujus illius discipuli » 
erat scribere . Inde reversus • statim epistolam exa> 
ravit , qua communionem Basilio renuntiabat : 
hanc caussam praetexens , quod ille ad Apolinarium 
scripsisset , et presbyterum Diodorum haberet com- 
municatorem . 

XXI. Ea epistola perculsus Basilius , respondere 
non potuit : erat enim constridum ejus cor , lingua 
dissoluta > manus torpebant; quin etiam fatetur , 
se pene in hunc animi non generosi morbum in- 
cidisse > ut suspedos omnium mores haberet , nec 
caritatem inter homines , nisi solo nomine , cre- 
deret superesse . Nam cum consideraret , Eusta- 
thium , qui ab infantia ad summam senedutem 
visus fuerat przclare se gerere , tam levibus de 
caussis in summam discordiam erupisse ; non vi- 
debat , quomodo aliis hominibus confideret , qui 
nec tot a se acceperant amoris pignora , nec tan- 
ta virtutum specimina ediderant . Itaque Eustathli 
litteris nihil respondit , non contemptu , sed con- 
silii inopia ; quod nihil dolore dignum posset 
eloqui . 

XXII. Sic affedum Basilium multo gravioia ex- 

ce- 
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ceperunt . Eustathius palam et aperre virus suum 
evomuit in litteris specie quidem ad quemdam 
Dazinam , revera tamen ad omnes homines , da- 
tis . Jam septem diebus in aliorum manibus erae 
epistola , per omnem Pontum , Galatiam , Bithy- 
niam usque ad ipsum Hellespontum dispersa ; cum 
in manus Olympii > nobilis Neoexsarex civis , et 
Basilii amici > pervenit : qui eam statim Basilio 
perferendam curavit . In hoc repudii , ut appellat 
Genethlius presbyter , libello magnx humilitatis 
laudem sibi sumebat Eustathius ; Basilio autem 
iastum et arrogantiam , fraudem et versutiam » 
corruptionem demum ecclesiarum animarumque 
perniciem , exprobrabat . Querebatur , quod chore- 
piscopos suos recipere noluisset, atque insidiis ma- 
loque animo celeberrimam illam fidei confessio- 
nem elicuisset . Tandem post has et alias ejusmo- 
di criminationes, (i) hxretica quxdam verba sub- 
b jeSa 


(i) Colligitur ex Basilii epistola 131. ad Olytn* 
pium , plurium errorum insimulatum fuisse ab En- 
scathio sanctissimum prxsulem in flagitioso illo li- 
bello ; ac veluti ad veritatemT probandam varia hae- 
reticorum deliria subjecta esse, inter qux quxdam 
Apolinarii legebantur , Sabeilianismum redolentia. 
Instat enim in laudatis litteris Basilius ,, Quomo- 
do enim non fere de mea mentis statu sum dejectus , 
cum in epistolam ad religiosissimum fratrem Dazinam 
scriptam incidi , innumeris contumeliis intoleraridisque 
in me accusationibus ^ assultibus refertam , quasi 
in deterrimis contra Ecclesiam consiliis deprehensus 
essem ? Sed & statim argumenta , ut vera esse conje- 
cta ia nos probra viderentur , apposita sunt ex seri- 



i8 Historia Dissensionum 

• y 

ie^a erant tacito auctoris nomine , ut Basilius 
ipse auctor esse videretur : Scriptis , inquit ep. 244. 
in nos litteris hmretica verba subjecerunt celato im- 
pietatis auctore , ut vulgus ac simpliciores ex prae- 
missa in nes accusatione nostra esse crederent , quae 
subjecta erant . 

XXllI. Sceleri scelus addidit Eustathius longe 
gravius ; nam ut ratum faceret quod antea flagi- 
tiosissime egerat , et invidiam Basilio conciliaret ; 
sparsit in vulgus epistolam Basilii ad Apolina- 
rium» qus eadem hxretica (i) Sabellii verba com- 

ple- 

ptis nescio a quo compositis . /Ic partem quidem agnovi, 
fateor , ab Apolinario Laodicensi scriptam esse ; ne- 
que tamen hoc ipsum data opera unquam legi , sed 
ex aliis audivi narrantibus . Alia vero nonnulla re- 
peri ndscripta , qua nec unquam legi , nec alio refe- 
rente audivi ; atque horum testis est in coelo fidelis . 

(1) Basilius episc. ad Bustath. Medicum ,, In promptu 
illis contra nos Sabellius , i/ illius morbum doctrina ru- 
mor affingit ,, Et epist.zaj. adv. Euit. ,, Etiamsi decepti, 
meque existimantes consortem esse eorum , qui conscri- 
pserunt illa Sabellii verba , qua ab ipsis circumferun- 
tur , ad accusandum me venissent , ne sic quidem ve- 
nia digni essent , quod ante manifesta indicia protinus 
maledictis figant ac vulnerent homines nullius injuria 
reos, ne dicam arctissima amicitia conjunctos ,, Hinc 
epiit. 124. ad Genethlium ,, Quod igitur neque hac 
scripsimus , inquit, neque probavimus^ sed & ana- 
thematizamus eos , qui pravam hanc tenent senten- 
tiam , hupostaseon confusionem , in qua maxime im- 
pia haresis Sabellii renovata est , id quidem notum 
est Deo , qui corda cognoscit , notum & fraternitati 
omni , qua mea humilitatis periculum fecit . Imo etiam 
illi ipsi , qui me nunc vehementer incusant , suam 
ipsorum conscientiam perscrutentur , ac noscant, me 
a puero tonge ab ejusmodi dogmatibus remotum fuisse . 
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pledebatur , missis prxterea ad aliquot ex amicit 
litteris , quibus , postulato de hzresi Apolinariot 
erroribusque illius in medium prolatis , fadi lui 
rationem probare nitebatur pro eo , quod se a 
communione Basilii , tamquam hominis et Sabel* 
liano morbo laborantis , et cum ejusmodi hereticit 
communicantis , abduxisset . Et quidem tam atra 
calumnia , magno sonitu jaflata , longe lateque 
pervagabatur . Quamobrem S. Meletius , re non 
sine horrore audita , mirari se significavit Basilio « 
quod id criminis Apolinario inferretur ; multoque 
magis , ut verisimile est, quod tam indignis mo- 
dis Eustathius Basilium laceraret . Reponit ei Ba- 
silius epist. 129. sibi etiam novum plane ac inso- 
lenter tunc accidere , quod hcresis Apolinarius ac- 
cusaretur , quum nullam de eo querelam hadenus 
acceperit ; ac Sabelliana illa verba , qu« ex scripto 
quodam hxretico Apolinarii nomine vulgato Eu- 
stathius famosis illis in se litteris subjecerat , mit- 
tens , fatetur , quum sibi non persuadeat , Eusta- 
thium eousque sceleris processisse , ut scriptum il- 
lud sit commentus ; coadum esse , Apolinarium , 
tamquam hominem (i) Sabellii morbo laborantem, 
condemnare . 

b a 

(1) Basii, epist. 265. Nonne Ullus ( Apolinarii ) 
de Deo sermones pleni sunt impiis dogmatibus , anti- 
qua insulsi Sabellii impietate nunc ab eo in scriptis 
renovata ? Nam si qua: circumferunt Sebasteni ficta 
non sunt ab inimicis , sed vere ipsius scripta sunt , 
nullum impietatis superanda locum reliquit , eundem 
dicens Patrem & Filium & Spiritum Sanctum , €f alias 
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So 

Melctio , Antiochice Episcopo « 
Basilius . 

XXIV. Sciebam » novum auribus praestantia tua 
visum iri , quod nunc infertur crimen proclivi ad 
cmnia dicenda Apolinario . Vam nec ipse hactenus 
eum accusari noveram : sed nunc Sebusteni alicun- 
da illa perscrutati, in medium protulere', ac scri- 
ptum, ex quo maxime nos etiam ut eadem sentien- 
tes condemnant , talia habens verba circumferunt : 
""flr* xairra^n ovjutl^fuyfAiytet , 
fiivott T¥i irspomn V9«f dvetyKosev trk v^einy rau- 
TOTHTct f J^tuTf^eu rJ rfirtiv xiyonaf rwv etCr^r • 
oxip ydf 9pUT0H 0 yretT»f , tSto iq-f J^tvTtpae 
6 l/oS , TfircOf TO TTVtUfM. ' CtS-9l( </'* , OXf^ fS"# 
«pcircu TO Trvtvfia ^ hQto <tfVTtfcef ror ijoK, 
cTh e Kv^ioi iV» TO TrvtZfAa • Tp^T»5 tov x«- 
T»^* j KA^o «/'« TrnufSA 0 0«o{ * «{ /SuuCTffes 

arq/U<x- 


qunsdam tenebricosas impietates , quas nos ne auribus 
guidem admisimus : quippe cum precemur , ut nullam 
partem cum iis , qui sic loquuntur , habeamus ,, . 
Theodorecut quoque testatur lib. 4. hxret. fabul. 
cap. 8. Apolinariuna in quibusdam libris suit perso- 
narum proprietates confudisse ; atque idem in 
Trinitate praestitisse * quod in Incarnatione ausus 
fuit : ac proinde Sabeliianismi accusatum esse . 
Ei» rsivttv xaXti» v tb{ evyyfd.pptieiv , inquit , ric 
"Tuv Cirt^isttiv evvtxttr iJ^ilrtircu, taJto /iJ‘fo.>nv stti 
T?t Tj,»*<To{ , oVip iVi ric oiKovofiietf ir»\pnetv • ed'tv ^ 
Tiii» Tis iuirwyf>fittv . 
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Inte* S. Basil. et Eust. Sebast. 

(nifiMyai ro appnroy , i tok wartf» yrarfixat ijoy 
ttYOf , Tov tjoy \jiVccd( uxnwTUi iri 

m TTYtu/iciTOf , Kot&o JSi «5 n T^/a{ . „ Quare 
,5 ubique con)un£)e, magis vero unite alietati in- 
„ telligere necesse est primam identitatem ; «ecun* 
„ dam et tertiam eamdem dicentes . Quod enim 
9) primo est Pater , hoc est secundo Filius , et ter- 
), tio Spiritus . Rursus autem , quod primo est Spi* 
9) ritus, hoc est secundo Filius , quatenus etiam Do- 
n minus est Spiritus ; et tertio Pater , quatenus vide- 
„ licet Spiritus est Deus . Et ut violentius significe» 
„ tur res non enarrabilis; Pater paterne Filius est, 
„ Filius vero filialiter Pater , atque similiter de Spi- 
n ritu, quatenus sane unus Deus Trinitas est . 
H<ec sunt qua divulgantur , qua quidem nunquam 
possum credere , commenta esse circumferentium ; 
quamvis ex eorum in nos calumnia nihil illos exi- 
stimem non audere . Cum enim ad quosdam ex suis 
scriberent i postquam calumniam in nos effudere , 
hac addiderunt , hareticorum quidem verba esse as- 
severantes , scripti autem parentem tacentes , ut 
apud vulgus nos existimemur auctores esse • Sed 
tamen non eousque , ut verba comminhcererttur , 
b 3 pro- 

(i) Hunc Sabeilianismum totideio verbi Apolina- 
rlo impingit inter ceteros errores Timotheus presbyter 
Constantinopolitanus in libro de receptione hatreti* 
eorum apud Cotelerium tom.j.monura.Graec, pag.jp^. 
Ket| "TriKiv ( ) to» Trarioci eivdq , toV /i' 

tfeV vairtf» , urctvruf iiri t» TrviVfMTSf • koiQ^c 
J‘i eii 6h's HTftcit . 
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processisset eorum astus , ut mihi quidem ipse per- 
tuadeo . Unde , ut et criminationem in nos invale- 
scentem propulsaremus , et omnibus ostenderemus > 
nihil nobis cum his , qui hoc dicunt , commune esse ; 
coacti sumus « viri illius , ut ad Sabellii impietatem 
accedentis , mentionem facere . 

XXV. Celeberrima h*c epistola , insigne illud 
Eustathianx improbitatis et nequitix argumentum > 
caussa demum tot xgritudinum et vexationum Ba- 
silio ; ea est , qux nunc primum ex membraneo 
Codice olim Emi Cardinalis Fassionei , hodie au- 
tem Bibliothecx Angelicx Urbis, in lucem prodit. 
Mirum est , quanto artificio et solertia ad fidem tunc 
conciliandam sit contexta , et quam speciosis sanx 
dodrinx vocabulis Sabellianus error inspersus sit . 
Fingitur ergo Basilius quasi acceptis Apolinarii 
(quem fratrem discendi studiosissimum appellat ) 
literis rescribere , eique primum quodammodo gratu- 
lari, quod , obje£f is de quibusdam dogmatibus egregie 
solutis , quibus alioquin quisquam male sanus in- 
gentem perturbationem effecerit ; sartam teftam 
tueatur fidem suam . Consultus deinde, quem sensum 
habeat Consubstantialis vocabulum in rebus , ubi nec 
genus superpositum , nec subjecla aliqua materia , 
nec primi in secundum distributio cernitur; et an 
vox similis sine ullo discrimine magis congruat , 
quum Pater et Filius veluti luces sint , qux nul- 
lam habent secundum magis et minus differen- 
tiam , ideoque in propria substantii circumscri- 
ptione utraque consistit : mira ambiguitate respon- 
det. 
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det • non accidere in divinis , ut in humanis , sub- 
stantix prolationem; sed Filium ex Patre ita pro- 
cedere , ut alter in altero conjundle et copulate 
permaneat . Mox petito ex ipso Apollinari exem- 
plo , juxta Sabellium docet , quomodo tria in una 
Deitate unite consistant , eorumque proprietates 
vicissim agant . Tandem superius regressus , ca- 
tholicis et hxreticis argumentis ostendit, quomo- 
do uterque , Pater et Filius , genita atque ingeni- 
ta ratione unum sit , 

XXVI. 


BctnAnos ’A7roXiv»ficfi 

T»{ ^etoK Qriaf , 

It. TO yi/d- 

ftTftit Ttlf fv iroi 

■&tUfnfeK ■) 

n' cl ^ » \ 

j OTtp , fAti 

Tuv ^eieav 
J^oyftaruv ivtJCSK rav dy- 
•SfoiTrnay t^nTUftdTuy * 
■jroXXa ya^ iy rig 
Tuv HTOi fttydXay dyro- 
f»(r»t ef'ia^itria(reuy , 
ssAA HK 15 a>y y[ftm airo- 
^nrtuftty. aju.pij3oAs$ rn; 
BUat J^ieJ^ttTKctXictf « dXn- 

o " W n .v> 

•trua y 0)$*S MTip 8TW{ I^H- 

T«K kSH Trdyui 


Basilius ApoUnario 
De Divina essentia . 

I. 'Contemplatus in te, 
frater discendi amantissi- 
me , argumentum fidei 
tux inde sumpsi , quod a 
divinis dogmatibus pro- 
pter humanas quxstiones 
non defeceris : multum 
enim de rebus adeo ma- 
gnis quisambegerit ac dis- 
sidium civerit , (i) quam- 
vis nostra ei dubitatio an- 
sam non prxbuisset . (2) 
Ambigua profecto divina 
do^rinx veritas , ita ut , si 
quidem omnes homines 
b 4 eju- 
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ejusmodi qussrionibus se 
implicarent, lucrum exer- 
citationis foret , nec reli- 
gio quid detrimenti pate- 
retur : qui vero ignoran- 
tia, qua laborant, (3) idio- 
tismi aut mendacii argu- 
unt sacras Litteras , tum 
se a pietate abduxerunt, 
tum alios, ut tute inquis > 
laserunt. 

2. Quarrebas autem , 
qucnam homoousii sen- 
tentia sit : quoniam ab 
illis (4) rejicitur prorsus , 
Filium consubstantialem 
esse Patri , praetexentibus 
quidem , se vocem tam- 
quam peregrinam , neque 
in Scripturis obviam , re- 
fugere: (5) repugnantibus 
autem quasi contra rem 
impossibilem ; caque ad 
eversionem afferentibus , 
unde occasionem cepisti 
interrogandi , Quomo- 
do consubstantiale sit 
quod (6) nec commune 


av Hv yvfAVet^ 

ciotJi 5 d TflV 

oi cT’ m dy 
voQci x,etTayivu 9 ‘K 0 VTfg 
}f rcSy 

Xoyleov , iavrdg n 
rUf fun/Betof dmtyctyop , 

9 f Au/u.nftfvro • 

/f iTf 

OfAoaa-tu^ tUcC' riy ctidvoicu^ 
5 VTT fKSiVOOV 

•rapTif ro o« 
fioyo‘iQp Svajf Toy yovr^ 

PTATfi , 0 ‘Xf}f^ttTil^oi/tv(av 
fA€V 5 K ytypotfAfAfVnV 
Twv Af^iv aTTO^tvyeiv* fjuet* 
XOf^ivcov 5 eaq dJ^tiui* 
T» T(fi 'stpayfioLu , ^ 
ravTct kTTi^ponm 'Stpo^ 
dvoLTpoirfiv 5 TTif) (Sy 
<raf av ofio^ 

nov etn ri finn vyro)C 9 ivif 
yfvoi , p.«Vf ijc Tivoi 
CTTdKeifAivuf fjuoig , 

Sy 091 tS 


1 

i 

( 


i 
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«f dTf^« «{ To J^tvn^oy { 
Koy ny ft-iv ^wittfuy hk 
i^fK^jyof tS o/AouTitt ' u 
yaf ird^etTTtfyJ^ia to fith 

iy\ « / »f 

Oircunaq »;^«v TOtq 
ynytiTOit a‘a>ftaTtKo'iq 
OfAtHoitiq TOy yrttrifA 
Toy ijof * ty^ct^f ySy , 

OTTtf iyn tS enei 

, TOTO Trarraq 
^afi^ytrSai riiy to 
t|« , ^tniTOi' fMyey i'tdr 
f o^ov tropa to aymynay 


y» Tny eTi At^iy uKyuq 
vaptuf^iXif^otj , df J^uy 
dxopaAAaxrac ifitiey 
Htoj ®pO{ TOf ^rarfpa , 
TO» TTytri^ i(gt) t 3 v 
tjoy T^^■f^t , co 

T« pidAAe» ^ «rro» «Tj»- 
^opa» , d ptivojaoK- 
0‘ia.<ti6n ixarypov cy iJiet 
Tti( fia-iae iqiy. 
• Turrif d^x ^ , e ijec dp- 


genus habet superposi- 
tum , nec ex una aliqua 
subjecta existit materia, 
et ubi primi in secundum 
distributio non est ? Ac 
vim quidem homoousii 
non deflexisti : neque e- 
nim ideo urgebas , quod 
non zque ut genita cor- 
poreaque consubstantiales 
sint Pater et Filius ; sed 
censebas , quicquid Patris 
substantia sumatur, idem 
omnino et Filii substan- 
tiam sumi oportere , sola 
genitum inter et Ingeni- 
tum differentia posita . 

3. Cxterum vocem reci- 
pere gravabaris , quasi de- 
ceat, (2) Filium Patri om- 
ni discrimine remoto si- 
milem proferre : lumina 
ambo fingens, qux nul- 
lam secundum magis et 
minus differentiam ha- 
beant ; neque tamen con- 
substantialia, quia utrum- ' 
que in, propria substan- 
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tie determinatione consi- 
stit . (8) Principium Pa- 
ter , principium Filius , 
qui ergo paterni princi- 
pii consubstantialis est 
Filius ? Attamen (9) pri- 
mi in secundum distribu- 
tio non accidit , quemad- 
modum in corporibus ; ve- 
rum generationis produ- 
ctio : neque enim Patris 
proprietas , qua pater est , 
in Filium divisa fuit ; sed 
Filii proprietas ex pater- 
na prodiit : idem in diver- 
sitate, et diversum in iden- 
titate cum utroque con- 
junctum et copulatum . 
Quod si idem diverse , et 
diversum eodem modo est, 
individue, ingenue , inte- 
gre (10) Patris proprietas, 
in paterna permanens , 
in Filii proprietatem pro- 
cessit ; ac sicut alicubi 
prudentiam politicam in 
oeconomicam transire ajs, 
politica in specie manen- 


• «-«S «V T«t dp’ 

^ii( o^obV(o$ 0 ijO{ ; bxKV 
Srf d 7 rouiplo'fitos “afOTipH 
«5 To J^antpov^ ^"srt^fTri 
rapLarav , aAAa aTTOyfV» 
fn<ng * ya^ i Trar^og 
i/lorss , KU -&0 -araxiip , 
«5 qoK 

H TO ija IK tSs fS 'ZFUTpOg 
iKTTtipifVI * TelOTOV CS ITI- 

^orm , usq 'in^ov c* rao- 
TOrsn hcaripa 
K$V ^ CMiTlMr • £i 
TctvTOv tripag , 19 iri^sy 
drduTiDf , 

oiai ohmg «f ij« 

iJ^icofAit fjUTa TO ptfvav Cf 
■x-ciTpog iJ'uifutn . at a-» 
^OYiiriv Hirsij «v rar wo* 
AjTIKHK ti( OIKSVOftOuiv 
tapoiiva] f*tWTcu> cs etJ'et 
xsAinaw, ri J‘* cm. rm 
iroMTiKm <H»cu6v ti 
xaAor «c Ta siaerojwixa 
iBfoaytta-cur * ctr t 1{, 

UfA04 , K«Ta TO J^twctr^V 
Ht msioy »»§« ths 
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fouv d^n^ivas 60 /ua tem , politicas autem pro- 
TifTlj «^ 00 ^ T* afU- prietates , justitiam et bo- 
#»r« W yva^ts-f^Tm , nitatem , ad oeconomicas 
St$ dXAoTfuirroni rriv «• traducentem j ita quis , 
ffiof f Su dmi^iinen to reor, de SantSa Triade pro 
Tct^ov , * «$•* vofrax^ captu sentiat , tria in una 
TRi» TavT^mr» Divinitate vere intelli- 

nrct’ gens tum per processum 
/ityeif , Tj mfOTtiTi rs«» indivisum , tum per no- 
dvetyKtvoy , X)fci-ny rao- tas neque substantiam se- 
Tonrra , Avrt^ai^ , ^ parantes, neque identita- 
T^TW Atycrrat * tem sustollentes : adeo ut 

f $■< wpuT0>( 6 TdnffiSTo ubique identitatem cum 
ctcTfrct/ J^u-n^etf tov qot , diversitate conjun£lam , 
t(cfl r^irwc to aS- vel potius unitam , in- 

•&it /i, ly< T^iT»( TO telligere necesse sit , pri- 
, tQt$ <NuTtfet( mametalteram et tertiam 
TOs qoK , Ka<&0 /il «/« identitatem profitentes ; 
fio( TO Tnvfi» 20 , x^ci- ac quod primo est Pater, 
T»5 TOK hoc secundo Filium , et 

xvtvfta e 0 s^ * tertio Spiritum cognosc»- 

(1) In proxime relata ad Meletium epistola paullo 
aliter legitur locus iste. Utra autem lectio genuina 
sit, hariolari nescio. Hoc tantum scio, nonnullas 

E arum sanas lectiones ex accuratis aliquot Codici- 
us in postrema Basilii editione Parisiensi restitutas 
optime cum nostro Libro consentire . Cacterum apud 
Basilium quidem Sabelliana impietas protervius ex>> 
pressa est , hic autem solertius adumbrata : ubi re> 
crogradum orJiucm mihi magis placere fateor . 
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re . Rursum autem , quod 
tertio est Spiritus , hoc se- 
cundo Filium (I i) ( quan- 
doquidem Dominus etiam 
est Spiritus ) et primo Pa- 
trem , quoniam Spiritus 
est Deus , atque ut vehe- 
mentius arcanum expli- 
cem, (12) Pater paterne 
Filius est , Filius autem 
filialiter Pater; itidemque 
de Spiritu , (13) siquidem 
unus Deus Trinitas est : 
licet sibi non persuadeant, 
idem tum genito esse in- 
genitum ratione ingenita 
et superiori, tum ingenito 
genitum genitive, Patrem 
proprie in se habendo, at- 
que ipsum in patre exi- 
stendo:quod quidem duo- 
bus unitatem exhibet , 
prout antea didlum est , 
Ac duo secundum geni- 
talem et ingenitam pro- 
prietatem existendo , di- 
versum istud in unum 
coalescit ea , qux cum 


^uuoufov on/ifAoivdi to 

plfTOV, TOr TTOLTipCt TTCC- 

T^lKCOg qov «vaq , tov «/'g 
qoK TrctTt^et , 

doctWTCdg Itt) tS 'sirvtvfjuct» 

'rog 5 c/'w «5 ©gO{ m 

Tjiag • 1®-« '3r«-S’or- 

TOJf 5 rOLVTOV fjuh «rtf/ 

ymmco TO dyfvvviTov dytv * . 
mireog dvcori^cag • rad- 

TOV df TOj> aytvvtiTO) to 
yemToy ytyynrevg , tov 
^ctrepa IJ^tcog c# iaih 

aVTOV c# 7TCL* 

rp /,0 cn\ TQiv dvoiv svotuti 
T raplg'na’iyyC^g 'tDfoetpfiretf* 
d^VO fJLiV 6iYCtf KOLTOL TttV 
yspvuTUCfiy dyimTOV 
iitiOTuret , ctia(pof$v tSto 
tS a^twdayi avT^ 
da‘vuu3iTa>g dJ^ioL^o^ia , 
Tiiy pwa# « wapayat^ 
pctrrdff-^ 9 cxAAa •^dupov 
^^ttTi^ep ^stKvCoTiji • iy 
dg tTf^w ^ Ta KOiva 
yofAtyag hoa^ccg , 5ri c# 
T^ iJiep Kara tov uvtov 
T poTToy ( 8 ^ap fpt-argpis- . 
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Koiy^ TO iJHov ) ^P*® solute agit , indi/Fe- 
<»AA’ <*«T»por , di*v U remia, unam speciem non 
T»« cxTi^m 0 adulterante, sed alterum 

&H0i\oyo(. ‘ in altero ostendente : non 

quasi diversum in com- 
muni recipientes unius speciei ratione , nec eodem 
in proprietate modo : ( neque enim in communitate 
continetur proprietas ; ) sed utrumque , sicut unum 
ex principio prodiit divinum Verbum . 

XXVII. Basilium hanc epistolam suo nomine ab 
Eustathio vulgatam non vidisse , sed tantum inau- 
disse , inde colligo , quod suspicetur , illam esse 
adulteratam , quam Athenis degens laicus , ad lai- 
cum Apolinarium amicz salutationis caussa scri- 
pserat anno CCCLIV. exeunte . Inquit enim epi- 
stola 224. ad Genethlium n dicturi sunt , com- 
municatorem Apolinarii me esse , atque ejusmodi 
dogmatum pravitatem animo amplecti . Reposcantur 
ab eis argumenta . fiam si cor humanum scrutari 
sciunt • hoc ipsum profiteantur , et vos agnoscite , 
verum ah illis in omnibus dici . Sin autem ex rebus 
apertis et ante omnium oculos positis meam arguunt 
communionem, ostendant aut canonicas litteras a 
me ad ipsum missas , vel ab illo ad me ; aut cleri- 
corum nobiscum commercia , aut quempiam eorum 
ad precum communionem an unquam admiserim . 
Quod si epistolam proferunt , ceterum ante annos 
viginti ad ipsum scriptam a laico ad laicum , et ne 
hanc quidem ut a me scripta est, sed adulteratam: 

n quibus autem, Deus scit » . Et epistola 226. ad 

Mo- 
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Monachos suos n Propter alienos errores nemo nos 
condemnet > neque ante viginti annos scriptas a no- 
bis epistolas proferat, ut demonstret , nune commu- 
nicatores nos esse eorum , qui ista scripserunt . Nos 
enim antequam hxc scriberent , laici ad lacos scri- 
psimus , antequam vel suspicionem ejusmodi quisquam 
in illos moveret ; nec de fide quidquam scripsimus , 
nec qualia illi nunc ad invidiam nobis creandam 
circumferunt ; sed salutationes nudas , qnce amicam 
compellationem persolvebant . Nos enim pariter et 
eos , qui Sabellii morbo laborant , et eos , qui Arii 
dogmata tuentur, ut impios fugimus et anathema- 
tizamus n • Et epistola 223. adversus Eustathium » 
Si mundani judices , cum facinorosum quempiam 
morti addicturi sunt , removent vela , et peritissi- 
mos quosque ad rei propositos considerationem ad- 
vocant , ac multum temporis insumunt , nunc quidem 
legis austeritatem intuentes , nunc autem naturos 
communitatem reverentes', ac dum multum ingemi- 
scunt et necessitatem deplorant , indicium omnibus 
faciunt , invitos se legi servire , neque ex libidine 
sua sententiam ferre damnantem : quanto rem ma- 
jore diligentia ac sollicitudine , et cum pluribus de- 
liberatione dignam existimare debet, qui se a fra- 
trum amicitia longo tempore confirmata abrumpere 
meditatur ? At una epistola , eaque ambigua . Neque 
enim dixerint, ex subscriptionis signis eam sibi co- 
gnitam esse', qui profecto non eam, quas primo scri- 
pta est , sed exemplum in manus acceperunt . Ex 

epistola igitur una , eaque vetusta : anni enim sunt 

ha- 
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hactenus viginti > ex quo aliquief ad virum illum 
scriptum est . Interjecto autem illo tempore , talem 
sententia mea ac vita testem habeo neminem, qua- 
les qui nunc in me invehuntur accusatores . De* 
niqae epistola 13 1. ad Olympium sic concludit ^ 
I<!overis igitur, frater , et quisquis veritatis amator , 
nec^ mea esse scripta , nec mihi probari : siquidem 
non ex mea sententia composita fuere . Quod si 
scripsi aliquando ante annos multos ad Apolinarium 
aut ad aliquem alium , accusari non debeo . Jiam 
nec ipse accuso , siquis ex sodalitio aliquo in hxre- 
sim abscissus est ( omnino autem homines novistis , 
tametsi nominatim non appello) quia, unusquisque 
suo ipsius peccato morietur n • 

XXVIII. Ex eo autem , quod inquit epistola 1244. 
ad Patrophilum , non meminisse , librum de Spi- 
ritu Sanilo aut petere , aut missum accipere ab 
Apolinario, videri potest, alias a Sebastenis litte- 
ras , ad communionem illam majoribus argumen- 
tis comprobandam , evulgatas esse , in quibus ea 
Basilii petitio legeretur . Et quidem in quarta ex 
illis , (i) quas edidit Cotelerius tom. 2. Monum. Eccl. 
Crcec. pag. 91 . scripta , ut videtur , in Pontico Ba- 
«ilii itinere post festum S.Eupsychii anno CCCLXXV. 
nuntiat Basilio Apolinarius , advenisse iEgypti epi- 
scopos , et librum de Spiritu San£Io allatum esse . 
Praterea sanflus Ephrim Antiochenus apud Pho- 
tium Cod. 228. pag. 802. ,ed. Rothom. citat S. Basi- 
lii epiftolam ad Apolinarium, ut probet veritatem 

dua- 

(1) De eis vide ipsum editorem ibidem pag. 
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duarum in una persona naturarum ; qux a nostra 
et quatuor, illis Cotelerianis , nihil adversus Euty- 
chianos suppeditantibus , distingui debet . exterum 
perinde atque istz spuria est: quoniam numquam 
Basilius ad Apiolinarium de rebus dogmaticis scri- 
psit , ut ipsum testantem supra audivimus . 

XXIX. Frior ex quatuor Cotelerianis cum hac 
nostra collata ( nam eadem de re agit ) magnum 
edit hxreticx temeritatis argumentum : etenim ex 
diametro sunt opposite , et fortasse , ni fallor , ab ista 
illa de industria expressa est cum responsione sua : 
siquidem in ipsa Basilius honorificentissime Apo- 
linarium habens, fatetur, coadum esse in rebus 
multo quam antea gravioribus ad eum , ut S9ientia 
accuratum , ita accessu &cilem , confugere , cum 
nemo alius inter illius xvi homines existat ejus- 
mudi consors et auxiliator . Hinc consulens de usix 
vocabulo , quod perturbatores pacis velut alienum 
a sacris Litteris ejicere ait , orat Apolinarium , ut 
significare sibi dignetur , quomodo Patres eo usi 
fuerint , et an nullibi in sacris Paginis usurpatum 
illud invenerit . Deinde obsecrat , ut disceptare fu- 
sius sibi velit , quem sensum habeat consubstantialis 
vox , et quomodo salubriter proferatur in rebus , in. 
quibus nec genus commune superpositum cernitur , 
nec materiale subjedum prius existens , nec distri- 
butio primi in secundum : cum ipse existimet , 
quod ex hypothesi Patris substantia es.se sumitur, 
hoc omnino et substantiam Filii sumi debere : 
Ut siquis substantiam Patris appellaverit lumen in- 
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telligiblle, «ternum , ingenitum ; Unigeniti quo- 
que substantiam vocaturus sit lumen intelligibile • 
«ternum , genitum . In quem sensum vocem simi- 
lis sine discrimine magis conguere, quam consub- 
stantialis ^ sibi videri fatetur : quandoquidem lux, 
qu« cum. luce nullam habet secundum magis et 
minus differentiam , re^e quidem sententia sua di- 
ci posse ait , non eandem esse cum illa , quod in 
propria substantis determinatione utraque consi- 
stat; sed similem secundum substantiam absolute 
ac per omnia . Qu« quidem Semi-Arianorum sen- 
tentia est . 

XXX. Sed ad Eustathium redeamus . Pr«ter fa- 
mosos libellos , quibus Basilii famam dirum in 
modum laceraverat homo nequam » occultis etiam 
machinationibus Isdere illum conabatur . Jamdu- 
dum qui de Filio perperam sentiebat Arianus , du- 
- cem se prabuerat Pneumatomachis , qui non ita pri- 
dem infensissimum erga Basilium gerebant animum. 
Hi igitur excitati a signifero suo atque incensi , ve- 
hementer in Basilium insurrexerunt die festo S.Eu- 
psychii sept. Id. Septemb. ejusdem anni CCCLXXIII. 
eo quod in precibus Spiritum Sandum cum Patre 
et Filio glorificaverat ; atque ita sese ab eo absci- 
derunt , ut inde rumor exoriretur ac perturbatio , 
compluribus ad aulam confugientibus . Et sane 
tanta ei fidelibusque negotia per totum > insequen- 
tem annum facesserunt > ut omnium fere ordinum 
multitudo 9 quam recensere est arduum , inquit Am- 
mianus lib. 29. cap* I. 2. in plagas calumniarum 

c co/z* 
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conjecta , percussorum dextras fatigaverit . Basilius 
tandem hinc calumniis , quas disseminabat , illinc 
hxrericis , quos acuebat , Eustathius , graviter affli- 
Qus , gravissimum in morbum incidit «state ejusdem 
anni CCCLXXIV . A die Paschae usque ad hunc 
dum, inqmte^ist. 162. fehrts , ventris resolutiones, 
et viscerum commotiones , sicut fluctus me immer- 
gentis, emtrgere non sinunt » qui deinde morbus 
quotannis feie «state adventante recrudit usque 
ad extremum vit*. 

XXXI. Ha£leniis Basilius , licet maximis injuriis 
ab Eustathio provocatus , tacebat , quod illum , 
quem ignorantia magis veritatis , quam malitia 
peccasse credebat , opprobria recantare speraret . 
Sed tandem cum videret , Eustathium potius quam 
se iniquitatum suarum poenitere , in id totum in- 
cumbere , ut vitam ejus alHigeret , atque existi- 
mationem apud fratres artificiis suis contamina- 
ret : multos przterea silentium suum ad calumnia- 
rum confirmationem accipere • nec se patientia 
addudum silere existimare ; verum quod contra 
veritatem non posset hiscere ; innocentiam suam 
et adversariorum improbitatem in clarissima luce 
omniumque oculis ponere coadus fiiit . Silentii 
igitur rumpendi tempus esse animadvertens, scri- 
psit adversus Eustathium epistolam 223. et ad plu- 
rimas ecclesias misit , in qua suz cum illo con- 
juncfionis originem repeteliat , violata amicitiz ju- 
ra querebatur , fidas et inanes inimicitiz caussas 

refellebat , denique certissimam hujus rei rationem 

esse 
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esse demonstrabat , studium gratix apud hxreticog 
ineunde , et potentioribus Arianis placendi . Hinc 
etiam epistola 226. ad monachos suos n non 
ea revera est dissidii caussa , inquit , quod ad 
Apolinarium scripsimus i sed quia existimarunt « 
tum demum se Eu^oio probatum iri , si ipsi se et 
nobis abalienarent n • 

XXXII. Ubi Eustachius rescivit, Basilium com* 
muni adversum se epistola innocentiam suam apud 
vulgus probasse; tum emmvero incensus ira oi^« 
nem lapidem movit , ut eum angeret . Scripsit 
Vicario Demostheni, et horrenda in illum crimi- 
na flagitiosissime intendit . Inde Cyzicum ad Atia- 
norum concilium se contulit , ibique hsreticam 
formulam recepit , qux consubstantiale condemna- 
bat , et orthodoxos homoousiastas appellabat . 
Hinc Basilius epist. 226. Hi nunc , inquit , et de 
l<icoena detrahunt fide , nosque vocant Iwmoousia- 
stas , quia in illa fide unigenitum Filium Deo et 
Patri homoousion confitemur » Interim Demosthe- 
nes , obesus ille cetus et heresis defensor , dire Cap- 
padociam catholicam affligere coepit . Bis venit Cx- 
saream anno CCCLXXV. primum quidem ut gu- 
bernacula Dioecesis sux capesseret , deinde ut sui in 
catholicos odii specimen ederet . Unde ait Basilius 
epist. 237. ad Eusebium : Rursus ad nos accessit , 
iram eoedemque spirans . Inter prima illius gesta 
recensetur concilium impiorum , quos media hieme 
Ancyram convocavit . Interfuit huic concilio Eu- 
stathius , ac tandem ex dissimulationis involucris in 

c 2 aper- 
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apertam cum Ananis conjundionem erupit (prius 
enim in domibus tantum cum illis communicave- 
rat ) . In illa autem Synodo , pro sua apud Vica- 
rium gratia autloritateque , maximam partem eo- 
rum > qux nefarie a61a sunt , sustinere non dubi- 
tavit . 

XXXIIL Eo Eustathii facinore non valde obstu- 
puit Basilius , qui dudum hominem non nxvo ali- 
quo , sed toto corpore noverat . At uberrimam 
materiam habuit illius nequitix omnium oculis ma- 
nibusque subjiciendi . Quod egregie prxstitit episto- 
la supra laudata ad Monachos suos . Declarat se 
post trium annorum silentium ad defensionem suam 
assurgere compulsum esse ; sed ita veritatem splen- 
dere , ut etiamsi ipse taceret , nemo tamen posset 
ignorare, modo xstimaret asiones Eustathii, qui 
cum antea tam vehemens fuisset in expugnandis 
Arianis , nuper animi sui sententiam nudaverat , 
cum illis Ancyrx communicans. 

XXXIV. Post concilium Ancyranum Demosthe- 
nes, rebus militaribus paullisper distentus, venit 
rursus Cxsaream . Inde Sebastiam profe^us , omnes 
Basilii communicatores curix addixit , Eustathii ve- 
ro amicos maximis honoribus fovit . Postea Gala- 
tarum et Ponticorum Synodum Nyssx jussit cele- 
brari , in qua quidem operam ei navavit Eusta- 
thius i atque Anysio Ecdicioque Parnasseno domi- 
nantibus , Gregorius episcopus , Basilii frater , de- 
positus fuit . 

■ XXXV. Cxterum Eustathius , przter ea, que 

hafte- 
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Iiaflenus in Basilium molitus fuerat , recentiori 
adhuc astu cum per se ipse, tum per emissarios 
suos persuadere Evssenis conatus est , ordinem 
sands Trinitatis a Basilio immutari , et Spiritum 
Patri Filioque przponi ; sed frustra . Itaque Basilius 
oos laudat epistola 25 1 . quod przclare animadver- 
terint iniquitatem et inconstantiam Eustathii , qui 
quum Nicznz fidei subscripsisset Romz , tunc sibi 
tam atrox bellum inferebat eo quod , ejus petitu , 
eidem formuix iterum subscripsisset . Fatetur , 
humilem se esse et parvum ; sed minime incon- 
stantem , nec aliam apud se esse fidem Seleucix « 
aliam Constantino^>oIi , aliam Zelis , aliam Lam- 
psaci, aliam Romz; multoque minus novam tunc 
circumferri , a prioribus diversam . 

XXXVI. Cum Dorotheus et Sandissimus pre- 
sbyteri anno Salutis CCCLXXVI. in Qycidentem 
ob Orientalis ecclesiz calamitates missi essent ; 
nec inde quisquam ad Orientis vulnera sananda 
accedere videretur , quamvis maturum auxilium 
Occidentales polliciti essent; nova opus erat le- 
gatione , ac novis episcoporum subscriptionibus y 
quarum colligendarum caussa videtur Sandissimua 
Onentem peragrasse . Igitur profecti sunt iterum 
ambo illi in Occidentem anno CCCLXXVU. ver- 
gente , epistolam Orientalium nomine a Basilio 
conscriptam deferentes , qua rogabant , ut aliquan- 
do tandem mitteretur , qui Orientem inviseret; 
vel saltem censurx ab Occidente venirent in per- 
turbationis au^ores , si in pravis novitatibus vel- 

c 3 
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lent perseverare . Hos inter duo nominatim desi- 
gnabantur , Apollinaris et Eustathius , cujus tur- 
pes vicissitudines et prasentia scelera notabantur . 
Scire avebant Orientales , quibus olim conditioni- 
bus a Liberio susceptus esset ; atque hrc postre- 
mo addebatur caussa , cur ad eum reprimendum 
deberent Occidentales auftoritatem suam adhibe- 
re , quod unde acceperat fiduciam ad subversio- 
nem multorum , inde zquum esset emendationem 
venire . Ex qua legatione Damasus Papa , convo- 
cato Rom* nonaginta trium episcoporum concilio 
anno CCCLXXVIII. ineunte , auditisque totius Orien- 
talis ecclesis catholica; querelis super perturbato- 
rum impietate, anathema tandem pronunciavit in 
Eustathium Sebastenum , et Apolinarium Laodice- 
num , cujus do£lissimi alioquin viri , sanSissimis- 
que prisSHbus antea charissimi, vesanos errores 
perstringit Basilius epistola 265. ad confessores 
^-gyptios in Palestina exulantes . 


* * * * ♦ 
* * * 
^ * * * 
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ANIMADVERSIONES 

IN EPISTOLAM. 


* • Uamvis nostra et dubitatio ansam non prce- 
buisset . ) En primum Eustathiana: versuti* argu- 
mentum ! Ut frequentem Basilii communionem 
cum Apolinario , mutuam de dogmatibus consul- 
tationem , et Basilianam inconstantiam in rebus 
fidei Le£iorum animis infundat , Basilium indu- 
cit veluti scribentem Apolinario , quod , etiamsi 
in aliquibus dogmatibus aqua sibi hxrere videatur , 
non ita tamen inde occa.sionem arrijjere posset 
aliquis turbulentus animus ad omnia permiscenda , 
ut facile ex iis qusstionibus, quas ipse cum obje- 
^is solutas sibi miserat; ideoque tacite illius pie- 
tatem collaudat , quod integram servet fidem suam , 
nec a philosophicis quistionibus obje£lisque , quan- 
tumvis implicitis et validis, eam labefadari patiatur. 
Verum Basilius conceptis verbis prolitetur episto- 
la 223. pravas de Deo opiniones nunquam imbibis- 
se , sed hausta illa ab incunabulis documenta cum 
adolescente ratione perfecisse . 

2. Ambigua profecto divina: doctrina veritas . ) 
Gravius sumit loquendi genus , et inquit ^ Esto , 
iniplexissimae sint es de dogmatibus quastione» 

c 4 n atque 
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^ atque explicatu dlfficillim® , non propterea ortho- 
99 doxa fides lasionibus obnoxia est . In ambiguo 
9) enim est Christianae veritatis do£lrina,ita ut,se- 
99 posita sacra illa atque intemeranda sententia , fal- 
99 Iere nescia; cetero possis arbitratu tuo quamvis 
99 qusstionem movere , in iisque vel emolumento te 
99 exercere > etiamsi religio nihil detrimenti capiat 99 . 

3. Idiotismi aut mendacii arguunt sacras Litteras .) 

Nunquam ejusmodi homines defuerunt, qui aut 
odio in Christianam religionem dudi, aut igno- 
rantia decepti , dicere ausi sunt , sacros Codice# 
sxpe mentiri et absurda obtrudere , szpius sibi re- 
pugnare , sxpissime barbarismos loqui . 

4. Rejicitur prorsus , Filium consubstantialem esse f 

Patri , puEtexentibus . ) Celeberrima illa vox , 
arcanorum sacrosanftx Trinitatis dogmatum velut ; 

tessera , quot bella utrinque commissa sustinere 

debuerit , antequam innefFabilis mysterii columna 
sanciretur, priorum ssculorum ecclesiastica histo- 
ria enuntiat . 

Philosophi quidem singularem individuamque 
substantiam definiunt usiam ; sic enim loquitur 
illorum princeps Categoriarum libro, cap. 5. Ou- | 

ciit eTs 9 a Kv^ioiraTa rt 9 

fia/ug"» MyofjLivn 9 a f^irt VTrsKHfiivH nvog 

XtyfTOi 9 pwrf c*» VTTOKstfjuivea Tivi f 0 V • oTov 0 rlg | 

iv^pee^zrog y 0 rtg "iTrTTOg • Substantia autem , qu(S j 

maxime proprie , et primum , et preeeipue ita voca- [ 

tur , ea est , qu<p neque de subjecto aliquo dicitur » j 

neque aliquo in subjecto inest : ut quidam homo 
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quibam equas. Catholici vero, licet ‘mutuo ab il- 
lis acceperint vocabulum, communem individuis 
substantiam appellant . 

Id nominis , perinde ac , ut a Deo able- 

garent , haereticos quidem omneis , quod nusquam 
in sacris Litteris occurrat ; catholicorum autem 
complures duplex caussa , impulit , nimirum tum 
majestatis excellentia , quod supra «Viav Deus sit . (i) 
Nazianzeno et (2) Damasceno restantibus , tum' ac- 
cidentia , quibus subjeda videtur vox . Sed Cyril- 
lus Alexand. quoniam ov de Deo dicitur , imo 
tamquam proprium ac substantiale sibi nomen at- 
tribuit Exodi tertio-, ver. 14. merito »V/«c vocem > 
qux inde deflexa est , et Hebraicis rviH' , ec 
n» respondet , eidem adjudicari contendit Dial. i, 
de Trinit. pag. 392. b. tom, 5. Nihil enim prohi- 
bet , quo minus ipsum per se vocabulum ab omni 
fxce ita purum , ut nullam in eo derivationem mu- 
tationemque ex accidentium vicissitudine , sed nu- 
dam rei existentiam , intelligamus , Deo congruat . 

qveinK potius nomen Deo attribuendum nega- 
rem , quia ex eo , quod est , nasci > defle- 

xum est ; et , ausiore Euthymio in Panopl par. I. 
tit. 2. etiam de iis , qu* non consistunt , secus at- 
que iela , ponitur : ut cum e. g. dicimus , talem 
esse mendacii , naturam . Attribuitur tamen 
Deo ab Greg.(3) Nazianzeno , et Nysseno passlni , (4) 

, Atha- 
co Orat.i2.pagj98.b.ed.Par* (a) Lib.i.cap,8.cd.Par. 
(jj Orar, 32. pag. 520. a. ed. Colon. 

(4) LiU delncarn.tom. i.pag. ^^.d. ed. Patay. 


Animadversiones 

Athanasio, (i) Basilio, aliisque bene multis. 

Caeterum dux sunt usitatx notiones , 

una ut sit idem cum «V»* , sicut apud Latinos /?a- 
tura et essentia , quo modo frequenter usurpatur 
vox ; altera ut sit quod reipsa , nec opinione aut 
specie , extat . Hisce adneditur et tertia , licet net- 
rctXfng‘itMf » ^ua OoVk pro Crro^xeet , persona » su- 
mitur , puta a Cyrillo cum (2) alibi, tum in epist. i. 
€id Successum hisce verbis , tantarum causs^ con- 
tentionum : ’AAA* ^jUrSvqov , 0! ’ZS‘a,Te^€g 

, jbtior 7» Aoya ^fcoptueuAviiv • 

Sed unum dicimus Filium , et , ut Patres locuti sunt, 
unam Dei Verbi incarnatam personam. 

Individua ts? »V/a< comes , t/VoVa-«r/? illa vox 
est, qux prxeipue ab ipsa distin£la, communem 
nec circumscriptam naturam essentiamque quibus- 
dam cum proprietatibus certa in re declarat ac de- 
finit . Damascenus autem in Dialccticce capite 42. 

duas voci v 7 ro^<tm subje^as notiones refert : ^rors 

f^h Twv ct^rA «5 VTTctp^iv Trori c/'f tviv 

avTO xj ictio(rv^aTov vTrap^tv , Ktt^^ o ctifjuuvofjifvov 
7 Q iropL^v cThAo 7 , ry d^t^pLCp J^iet(pi^ov • Modo sirn^ 

pUeem existentiam interdum extantiam 

illam , quee per se est, et proximam habet consisten- 
di rationem .quo inteliedu individuum numero dif- 
ferens designat • £c de natura composita png. 524-25. 

tom. 


(1) Lib. 1. in Eunom. p;ig. 220. a. ed. Par. 

(2) Lib. contra Nestor, cap. 6. & in Dial. 2. de 
Trinit. 
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tom. I* td-Par. 'ircTt i^ev tjiv ttzrA&Ts u-zFop^iv ^ 
xct‘d'’ 0 rtifieuyofuyov b fAoyov rriv a^XUf bcria* <mfAcu- 
vu , (iAAa TO avfil2i(itiKOi * ttots eT* to aro^ov , 
iiTSi TO lafotroi-zrov ’ firit Ka-&’ aCro Myercif Ciro^ci- 
oi{ , tluf /hAoT n«T^o» , n<tvAep , tov/i tov /Vjtov , 
)(jiE)ra TOiavra . Quandoque simplicem existentiam 
significat ; atque hoc sensu non essentiam modo sim' 
pliciter dictam > sed et ipsummet accidens designat : 
aliquando individuum , sive personam , notat . quCB 
quidem seorsum sumta > hypostasis dicitur , ut Pe- 
trus , Paulus , hic equus , et similia . Itaque usia 
quidem , quod aliquid commune est , absolutum 
quiddam in Deo significat; hypostasis autem , re- 
lativum , vel individuum , aut singulare communi 
subje^um . Quod discrimen accurate Basilius com- 
pluribus in locis defendit , atque ejus ea est opi- 
nionis summa , quam deinceps omneis amplexi 
sunt , hoc inter «V/av et vTre^etetv interesse , quod 
usia generale quiddam et commune sit , minime- 
que definitum , ut est homo universe pro specie 
sumtus ; hypostasis proprium aliquid singulare ac 
definitum, quod ex communi illo, et peculiari- 
bus cujusque motis proprietatibuique veluti com- 
ponitur : qualia sunt , quz etr»fi.x dicuntur primz 
et individux substantix , ut Socrates, Plato: qui, 
przter communem cum ceteris essentiam , certas 
habent qualitates proprietatesque, quibus ab aliis 
differunt . 

Utrumque vocabulum, alterum licet altero usi- 

tauus , 
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tatius, promiscue usurparunt antiqui Patres, qui 
potissimum Nicaenam Synodum prxeesserunt . Apo- 
stolus imprimis , ad Hebrxos scribens , JarcV*«i» 
pro irif. posuit cap. !• vers. 3. dirciCyariAa rni J'6» 
T?s Cira^dofaf , splendorem 
gloria , et characterem substantia paternae appel- 
lans Christum . In quem locum Esthius tom. 2. 
pag. 904. aliique , eo argumento persuadent , vfri~ 
f«riv a Paullo appellari substantiam , quod Apo- 
stoli xvo nihil dum aliud significaret , 

quam essentiam. Immo (i) Hieronymus testatur, 
iiri^cLfiv communi usu nil tunc ab «r/f differre,) 
'Tota , inquit , sacularium literarum schola nihil 
aliud hypostasim , nisi usiam , novit ,, . Sic (2) Ire- 
nxus , sic (3) Origenes , et , quod przcipuum est , 
ipsi Niczni Patres , qui de industria studiosissima , 
ob promiscuum utriusque vocis in eodem intelle- 
£lu usum, ne quis in voculis contentiose fiicum 
deinceps faceret , utramque eodem sensu in fidei 
expositione posuerunt, (4) pronuntiantes : 

^fyorrac , ar trori , flr» «jt «r , sw “Oph ytm^&H^ 
VOf ux tty . C on 15 uk oyray *^«wro , »1 s§ trl^ac 
iricK n CiroT^rtag t t«t«5 dva^ifAetnl^et w xodoAixn 

xoct 

(i) Episr.iy.ad Damasum tona.i.pajr.jp. ed.Veroo. 

( 1 ) Lib. 5, cap. 36. tom. i. pag. 330. ed. Venet. 

(3) Philocal. cap. i. pag. 50. Vide tamen Huctiutn 
Origenian. lib. 2. pag. 116. & Bullum pag. 344. aJ . cal- 
cem tom. 4. operum Orig. Paris. 

(4} In corpore Concilior. Harduini tom. i. cap. 26. 
pag. 422. 
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avoroAiiM tKKAiig-fct . Qui dicunto Erat aliquan- 
do , quando non erat , quodque ex non extantibus 
factus est , aut ejc alia usia vel hypostasi « hos ana- 
thematizat catholica et apostolica Ecclesia . \JndQ 
Marcellus Ancyranus aliique Sabellianx hxresis 
fautores ansam trahebant ad blasphemix sux defen* 
lionem . Volebant enim hypostasin ibi a Patribud 
pro persona esse positam . 

Basilius autem , ut erat accerrimus trium h/> 
postaseon defensor , negabat constanter , voce» 
vTTc^ttrtv et tseiaiv , in, , et tamquam idem 

significantes > adhibitas esse : « yaf , inquien» 
epist. 125. fxiae rriy eti/rav fyysutr aj (puvctff 

Tts »y ixart^aiy ; dAAa oti , «5 

fsiy dfVHfiiycey to 6 k th? irictf Hvetf tS yrar^Of * 

</'i Myoyray, Srt 6 k tv( wia /( , «tAA* 5 aA»{ Tlyos 
dix^ort^et , df «tAA^r^iee tS i»K\n- 
tpfaynfJkeiTOf , ajmyo^iucat . Etenim si una 
eademque notio subjecta vocibus « quid opus erat 
utraque ? Sed perspicuum est , aliis quidem Filium ex 
Patris essentia esse negantibus , aliis vero neque ex 
substantia esse , sed ex aliqua alia hypostasi dicenti- 
bus ; utramque illos opinionem , tamquam a sententia 
ecclesiastica alienam^ ita demum rejecisse. Sed infirmo 
mehercule argumento nititur Basilius . Nihil enim , 
prxter alia , vetat , eandem sententiam diversis 
verbis confirmari; imo refte egit sanftissima Syno- 
dus ad ambiguitatem submovendam , cui vox vvi- 

obnoxia est . Levissimus tamen hic Basilii 

nxvus 
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nxvus > nec caussx summam attingit, qux tota 
vertebatur hoc cardine , utrum Nicini prisules 
unam in tribus personis hyposcasm admisissent i 
atque in eo certe Synodi mentem accuratissime 
perspexit , quod tres ab ea hypostases sublatas ne- 
gaverit . 

Porro ipsi etiam trium hypostateon defensores 
S3tpe v 7 rcT<*^ftv pro sumunt , ut Gregorius Na- 
zianzenas (cujus summa extitit cum Basilio in tri- 
bus hypostasibus defendendis consensio ) in 34. 
png 542 ubi de Deo ejusque attributis sic loquitur : 
Ti' yaf om etura kxto. rriv (pCriv >(^ Cvo^ariv 
virifyn TO p.ii y , finef^e 

TrffviS&tn • «AA’ oAov to i^iAtt^/Samv A«— 
wera/ n ®/>o«^ira^«v , Quid 

enim secundum naturam et hypostasin substantiamve 
sit revera ei nec principium habere, nec a se un- 
quam desciscere , nec fine ullo circumscribi ac defini- 
ri i sed quicquid in rerum natura est , ambitu suo 
complecti et coercere , id philosophandum inquiren- 
dumque relinquitur . Cyrillus Hierosolymitanus 
( quem cum S. Melc£Ho aliisque trium hypostasium 
defensoribus conjundissimum fuisse constat ) Ca- 
tech. 6 . n. $. ir-niKvrrrLe *V<v i JwoV<*<r<C » » 

incomprensibllis est divina essentia, et Catech. 16. 
n. 24. de Spiritu disserens , ^ueiv «T»' , ait , » JW- 
^etriv pi "TroxvTrfitypovH , naturam autem vel sub- 
stantiam ne sollicite inquirito . Atque Epiphanius 
hccres. 74. pag. 8pi. c- sandUssimani Trinitatem piat 

&i0- 
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•^fornret esse dicens t 5 |{ «mJthj J^vuuafjtfat , rS( ad- 
T?{ » unam divinitatem ejusdem virtu- 

tis, ejusdem substantias . qui tamen sentiebat , 
dyayxeuov avaf rag VTro^areii OfjseXeyeiv , necesse 
esse , tres hypostases , sive pei sonas, confiteri. 

C*terum quamvis essentia id sit , quod tribus 
personis commune est ; hypostasis autem , quod pro- 
prium ; sipe tamen essentiss nomine hypostasis 
comprehenditur . Quocirca sicut Paties , etsi es- 
sentiam pro hypostasi personave aliquando su- 
munt , non idcirco tres essentias admittunt ; ita ex 
eo , quod hy^postasin haud raro sumant pro essentia » 
non sequitur , unam ab illis hypostasin , sive per- 
sonam , admitti . 

In Concilio , quod Osius , Cordubensis episco- 
pus , Alexandrii ex Imperatoris Constantini man- 
dato coegit anno CCCXX. inter utrumque nomen 
distingui coepit, ut novo istorum vocabulorum usu 
nova haereses expugnarentur . Sed ea distinctione 
alteri contentioni materia suppeditata est : inde 
enim natum Antiochenum schisma , quod alii uni- 
cam et singularem hypostasin , tres alii in Deo pro- 
fiterentur , teste Basilio epist. 214. ad Terentium . 
Dissidium , quod Nicana Synodo sedatum videba- 
tur , ita instauratum fuit circa annum CCCLX. ut 
periculum esset , ne orbis terrarum fines una cum 
syllabis abrumperentur , inquit Nazianzemis Orat. 
21. de laudibus Sancti Athanasil : ubi totius dis- 
sensionis caussam hanc pramittit pag. 395 - 96- 

T«« 
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TiH( yoLf fMag iaictc , rm r^uSv VTr^g-ia^v As* 
yofiivt/tv fiev v(p' vifAm ( ro fciv ya^ ryiy 

r<v cT«Ao7 tw{ •dtOTUTOf • to cTf ri^ rw rpim icTio- 
Turatt ) voHfjtivtav cts Trtpa toi€ 'ItacAois oftoleagy 
a AA’ « cT*a s-iyOTnra twc ^rop’ aoJtoic 

y\c»Trtii (S oyojitirAiiv 'Sfevlaw ^ifA«v a^-o tws 

riiv wra ayreira^ajTic ra 

ccaTTCi * 'ivet fM rp^g sj-iaf •zareipeiiJ^ety^aa^i , t{ yi* 
Wrce^ ; «? Aw ^fA»7«v « iAf«v0P • 7rl^a>g 
J^iet^opa 9 N Tf^( TOV fjUKpo\oyict • Cum «n/m 

essentia una et tres hypostates a nobis ple dlceren^ 
tur ( quod alterum divinitatis naturam » alterum 
trium personarum proprietates declarat ) atque eo- 
dem quidem modo apud Romanos Intelllgerentur ^ 
ceterum ob linguae illius angustiam et verborum ino^ 
piam hypostasln ab usla distinguere non possent , 
eoque factum esset y ut pro crt, ne tres substantias 
admittere viderentur , personarum vocabulum indu-- 
cerent y quid tandem contigit} Res profecto ridicula, 
vel potius miseranda ! Diversa; fidei specimen prae- 
buit levis illa et j^una de vocum sono altercatio. 
Atqui non ita res habet , quod adeo (i) inops sit 
Romana lingua , ut nulla satis idonea vocabula 

potuerit suppeditare , quibus usia et hypostasis di- 

stin- 

(i) Verissimum alioqui esse, sed respectu Grae* 
cx , vel ipsissimi magni nominis Latini fateri co- 
guntur , ut Lucretius iib. i. vers. 140. Sc vers« 832* 
illo hemist. Patrii sermonis egestas, quod iterat lib« 
3* vers. 261. 


In Epistolam . 49 

stinguerentur . An non recte «V/xi> , essentiam su- 
bstantiamve, > subsistentiam Latini reddi- 

derunt- quamquam Richardus Victorinus Ub.^.da 
Trinit. cap. 4. minus probet , tres dici subsistentias 
et unam substantiam i malitque tres personas prx- 
dicari . At sive subsistentias , sive personas tres 
proferre libet, non minus apte id Romanus facit, 
quam Grxcus suas efferens. 

Certe nomen , quod Latinorum persona 

respondere videtur, particularem, individuam, nec 
pluribus communem aut per sese subsistentem rem , 
indicat ; neque , ut JwoV*«< » pro natura essentia- 
ve sumitur aliquando . Designat insuper , sicut 
etiam Romanorum persona , quandam proprieta- 
tum vel qualitatum animi corpori.sque ; nec non 
rerum externarum , velut fortunarum, patrix , ge- 
neris , complexionem : cujusmodi attributa et cir- 
cumstantix sunt, quibus unus aliquis homo ab quo- 
vis alio discernitur ; quo sensu si vocabulum suma- 
tur, licet eidem homini plures vicissim personas 
suscipere , cum eadem sit illius tum hypostasis, 
tum natura . In quo Sabelliani quondam calumnian- 
di latebram invenerunt , qui quum unam prorsus 
singularemque divinitatis usiam et hypostasin esse 
vellent; tamen wftniviav varietatem assumi non- 
nunquam ab illo sentiebant , ut est apud Basilium 
epist. 214. et 236. Quocirca vis et notio rnt 
ad TrpoVMcrtv adjuncta , plenam absolutamque divi- 
narum personarum significationem continet, quum 
aut vel v^t^ra. ^rfieetv* , subsistentes 

d per- 
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persorup, dicantur ;aut wforaw/iwq , persona- 

les hypr>stases , atque id genus. Tandem, quamvis 
ec wpcV«7roi» ex communi Theologorum usu 
idem reipsa significant ; ratione tamen mire di- 
stant. Nam JwoV«v/{ quidem, res est per se existens 
8C substantiva, cx essentia et proprietatibus con- 
stans: nfttatTTov autem, eadem oVoV««t» quae per 
actiones et proprietates suas manifestum et distin- 
ctum ab alus ejusdem naturs consortibus prxbet 
indicium sui . 

Citei um ea , quam S. Athanasius in Concilio 
Alexandrino , anno CCCLXII. nonnihil compesce- 
rat, controversia, ambabus partibus de vocum sen- 
tentia quxsitis , eoque decreto conciliatis, ut J?roV*«{ 
perinde atque aVi» significaret , ut in (i) Nicxna 
Synodo fiictum fuit ; sub Damasi pontificatu vehe- 
mentius exarsit . Qnamobrem S. ( 2 ) Hieronymus , 
datis ad ipsum Damasum litteris , ita concludit : 
Sufficiat nobis dicere, unam substantiam, tres per- 
sonas subsistentes , perfectas , eequales , coaeternas . 
"Taceantur tres hypostases , si placet , et una tenea- 
tur . Non bonae suspicionis est , cum in eodem sensu 
verba dissentiunt . ^ut si rectum putetis, tres hypo- 
stases cum suis interpretationibus debere nos dice- 
re , non nec/amus . Sed , mihi credite , venenum sub 
meli latet . Transfiguravit se angelus satana: in 

angelum lucis . Bene interpretantur hypostasim ; et 

cum 

(1) Consule Athanas. ad Ancioch. tom. i. part. 2. 
P 3 g. 773 - cd Par. 

(2) Tom. 1. pag. 39. d. ed. Veron. 


Digitized by Googl 



In Epistolam . 


61 

enm id, quod ipsi exponunt , hnhere me dicnm , h<s- 
reticus judicor . Quid tam anxie unum verbum te- 
nent ? Quid sub ambiguo sermone latitant ? Si sic 
credunt, ut ipsi sentire se simulant, permittant et 
mihi meis verbis sensum suum loqui . Quamobrem 
obtestor Beatitudinem tuam per crucifixam mundi sa- 
lutem , per homousion Trinitatem , ut mihi epistolis 
tuis sive tacendarum , sive dicendarum hypostuseon 
detur auctoritas . 

Ex nomine per compositionem deflexum 
est To' «poeritv, ut ab Latino substantice, consubstan- 
tiale deductum est. Vocabulum istud, evvftrpot ille 
Tri^ttif , prout in Ancorato Epiphanius vocat n.6. 
et catholic* professionis propugnaculum adversus 
Arium ( quibus paucis syllabis hzresum omnium , 
quotquot sanctissimam Trinitatem oppugnabant , 
propulsata sunt eversaque commenta ; ac discrimen, 
inter partes constitutum , ut alieni adulterinique 
discernerentur ab germanis legitimisque Christia- 
nis : quum , ambage omni disputationis submota , 
unius voculs pronuntiatione fidem isti suam ap- 
probarent , eandem illi rejiciendo hsreticos se esse 
proderent.) Hoc igitur vocabulum non fuit abNi- 
c*nis Patnbus excogitatum , teste (i) Athanasio ; 
sed longe ante ipsos usurpatum a veteribus tum 
hxreticis , ut ( 2 ) Paulo Samosateno , qui Christum 
minime ex aeterno Deum extitisse asserens , eo ar- 
gumento utebatur, quod nisi ita esset, ukmv 6fi$- 

d a 

(1) De Decretis Nic. Syn. pag. 230. 

(2) Vide Epiphanium haer. 6 j, pag. 6 if. 
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isg"iO( fV< iratTfi , avayKH rfHg irutc t f*io 9 
fifv ■ofonyuiJkiytiy ' raf eTi J'vo i)Uirn( . iHe Parri 
consubstantialis esse videretur, sicque necesse esset, 
tres esse substantias , unam priorem , duas autem 
ex illa procedentes, nt idem Athanasius refert libro 
de Synodis pny. 259 - It- Sed quum nondum legiti- 
mus ac probabilis constaret illius usus , catholici 
prxsules in Antiocheno Concilio acceptam ab hz- 
retico vocem , ac prava interpretatione detortam , 
funditus repudiarunt contra ac Nicxni episcopi , 
qui ex hzretico perinde arreptam ore libenter am- 
plexi sunt, proque ortodox* fidei tessera deinceps 
haberi voluerunt ; idque ab Athanasio discimus 
laiid. de Synodis libro pag. 605. e. quia 01 p-iy rot 
'S.a.fAeTetTia , e! J'f iriv ’ApHae»y euperiy KO-Tex^tyae , 
illi Samosutensem , hi Arianam htrresim damnarunt. 

Vocabuli autem sanciendi caussam hanc fuisse 
prodit idem (i) Auctor , quod quum episcopi ca- 
tholici in ca Synodo inter se deliberarent, quibus 
verbis veram fidei professionem conciperent , ut 
Ariana perfidia extingueretur ; primum existima- 
runt, Filium Deum de Deo, unigenitum, etc. ut 
ex Apostolo colligitur, dicendum esse. Cum vero 
Eusebius Nicomediensis gregales suos admonuisset, 
non esse , quod his assentiri vererentur , eo quia 
res omneis create itidem a Deo sunt : id animad- 
vertentes Patres, apertius enuntiarunt, ex Patris 
substantia Filium esse . Deinde cum illud etiam 
addi placuisset , Filium potentiam et imaginem 

Pa- 

(1) De Decretis Nic. Syn. pag. 224-25, 
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Patris esse , eique per omnia similem et immutabi- 
lem ; neque huic subscribere detrectarent Ariani , 
quod haec omnia nobiscum illi communia sint . 
Tandem ad istorum penitus labefactandam hacresim 
dc communi sententia additum fiiit ro' ofioiftw , 
ut non solum ei similis , sed ejusdem omnino na- 
turae , essentiae , substantiae crederetur . Et quidem , 
reliquis omnibus ad pravitatem suam detortis , hoc 
unum fecit illis aquam hirere , omnemque ipso- 
rum persecutionem sustinuit: cujus elogium et com- 
mentarium universa Chalcedonensis Synodus edidit 
in acclamator ia ad Imperatorem Marcianum (i) 
oratione , ubi affirmat , vocem ipsam non modo ad- 
versus Arium , verum etiam adversus Praxeam et 
Sabellinm symbolo esse insertam , validam illam 
quidem atque efficacem . Quod etiam Basilius con- 
firmat epistola 52. od Canonicas , seg. 3. asserens , 
vocem illam Sabellii quoque pravitatem corrigere, 
dum hypostasis identitatem tollit , perfectamque 
personarum notionem inducit , quum haud quid- 
quam sibiipsi consubstantiale sit, sed alterum alteri . 

Contra Ariani per eam Sabellii er Samosareni 
exprimi ac roborari perfidiam exclamabant , qui 
litvvtrfieurrov esse.unaque hypostasi constare Deum, 
asserebant . Atque ex ea consubstantialitate sequi 
putabant , Filii generationem human* esse simi- 
lem, in qua substantii desectio accidit . Et Arius 
ipse in sua apud (2) Hilarium epistola fatetur , se 
d 3 pro- 

li) Extat in collecr. Concil. Paris. an. 1644. tom. 
9 ’ P^£* 191« (2) Lih. 6 . pag. 883-86. ed. Par. 
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propterea Cfio^mov negare Filium Patri , ne prola- 
tione, ut Valcntinus, natum illum, vel partem cum 
Manichio paternae substantix , asseveret : aut unio- 
nem cum Sabellio dividens. Filium ipsum esse di- 
cat, quem et Patrem : aut lucernam e lucerna, si- 
cut Hieracas, qui, quamvis totam Patris substan- 
tiam in Filium transfusam dicebat ; diversam tamen 
esse numero contedebat. Filium enim factum, unam- 
que ex creaturis docere conabatur ; atque illud ex 
Deo non ita interpretabatur, ut Filium Patre vero 
natum crederet ; sed perinde ac cetera creata ex 
Deo esse alfirmabat , similitudinis unitatem Filii 
cum Patre natura constare negans , ut consensu 
dogmatum doctrinxque ratione ea similitudo con- 
flata esset . Filii igitur essentiam prorsus a Patre 
alienans , atque aliud existendi initium illi affin- 
gens , ad creaturarum censum detrahebat . Cxte- 
rum Ariani re ofi.c,vmov id appellari ajebant, quod 
aliquo ex his tribus modis oritur :»{ xetra 

« KttTa ptv<riv y il Kctra lOfii^oXnv yvel partitione, 
vel profluvio , vel propagatione . propagatione , ut ab 
radicibus germen : profluvio , sicut paterni filii : par- 
titione, ut auri glebx dux tresve. Adjiciebant prx- 
terea, id nominis rem quamdam et naturam signifi- 
care, qui sit anterior iis, qui eam participant. Obji- 
ciebant tandem , nusquam in Scripturis inveniri. 

Hx sunt vocis illius fiilsx notiones, ea objecta , ob 
qui ab ipsa se abhorrere dictitabant hxretici. Sed om- 
nibus prx cunctis occurrit (i) Athanasius , eximen- 
dum 

(i) De Decret. Nic. Syn. pag. aap. cd Par. 
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dura statuens ab ejus nominis appellatione id 
omne , quod concretum et corporeum est ; atque 
hoc unum exprimendum eliquandumque esse , 
quod prxcipue in illius usu spectatur , propriam 
scilicet Patris Filiique germanitatem , et Verbi ad 
Deum habitudinem : quoniam ri c'/xo»«r»op hoc unum 
in Filio significat , unam eandemque, essentiam 
illius esse , qui Patris est ; etsi hypostasis , sive per- 
sona, alia sit utriusque. 

Sectioni illi vel partitioni substantii , qui ad 
significationem videtur adhirescere, per- 
commode opponitur similitudo illa , alias in Hie- 
raca damnata , Lumen de Lumine , qua incorrupta 
illa et passionis expers Filii generatio egregie solet 
declarari . Quod in divinis litteris non extet, obje- 
ctio est utique susque de<]ue habenda . Quamvis 
enim vocabulum aperte in sacris Paginis non con- 
tinetur , vi tamen notioneque comprehenditur : 
Nam quum Dens , ut et superius vidimus , Moysem 
alloquens , "urK • dicat , . sive «/ii 0 «v, 

sum qui sum , inde »«■»'<»{ nomen deflexum est • 
Quamobrem (i) Athanasius, Tivaa‘KtTCo eT« ufiat 
««{ i^i , ait , on h [ 4 ,ri uruf c* reuc 

elciv tif , tiAAa .... THr dx tuv y^<f 
J^tayauai ex**®"' » W crnfjuuvua-i toi( 

tXl^iriv thi' axoriv oAoicAn^oi' . Noverit 

tamen quisquis studiosus fuerit , etiamsi ipsx voces 
ita in Scripturis non extent ; nihilominus .... sen-' 
d 4 ten- 

(i) Ibidem pag. 227.1. 
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tentiam,quam continent , vere ex Scripturis haberi. 
Quibus tamen primissis , doctissime quirit (i) 
Nazianzenus : Huc Sra a-v A/ai» tfuXtvetf ra 
fjtan , yivvi p>tTa t«s 'IseTcuxJit a-e(^iaf ^ avA- 
Aet/ 3 aTif axoAa^»; , a^«5 ra ‘Stpayp.ara i ^ trQ 
T« J^U fjtiyu Atyenoi , « t« «Ti{ «OTri , ra J'*k» 
rtwtiyey , il TtarapfTxazJ^tx.ei 6 k t«k Atye^ivuiV * 

fl O* W Afl^iXOK "&KHTOV , TOK 

ff'01 Ax^k ai9fu&ny ; 7cT$ ra rtf Ai^tdK ; » 
tS Atyoyrof fjMAAoy si Ao^st , yj to Afyav 
(TuvayayKa^oyrec . Quid caussa est , cur litteroe 
tantopere servias , Judaicaque sapientia teipsum 
adjungas , relictisque rebus syllabas consederis ? 
Quod si te his quinque, aut bis septem dieente, 
decem aut quatuordecim ex verbis tuis colligerem i 
aut ex eo , quod animal ratione praditum et mor- 
tale diceres , hominem esse concluderem : an tibi 
nugari viderer} T^equaquam profecto, quum tua di- 
cerem : neque enim hac verba magis sunt ejus , qui 
loquitur, quam illius, qui loquendi necessitatem af- 
fert .Cregotio Hilarius adjungendus, aptissime dis- 
serens contra Constantium Augustum pag. 1251. a> 
T^ovitates vocum , sed profanas , devitari jubet Apo- 
stolus ( I. ad Tim. 6. 20 ) Tu cur pias excludis ? 
cum prasertim ab eo dictum sit (2. ad eund. 3. 16. ) 
Omnis scriptura divinitus inspirata utilis est . In- 
nascibilem scriptum nusquam legis . J^unquid ex hoc 

negandum erit , quia novum erit ? Decernis similem, 

Pa- 

(1) In Orat. 37. pag. 606. d. ed Coi. j 
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Patri FiVium , Evangella non pr(Xdicant . Quid est , 
quod non refugis hanc vocem ? In uno novitas eli- 
gitur y in aiio submovetur . Vbi impietatis occasio 
patet y novitas admittitur: ubi autem religionis ma- 
xima et sola cautela est y excluditur . 

Mirum tamen videri non debet , si Basilius , 
rogatus a quibusdam y ut rUc 

ipo^KoyioLV y pix fidei petifam ex Scripturis ‘confessio- 
nem sibi mitteret , ita ut consubstantiali careret ; 
ipse rem periculosam ducens , - infirmis illis non 
morem gerere , silentioque salutarem confessionem 
praeterire ; fidei formulam ad eos miserit , in qua 
consubstantiale non adhibuit . Sed veritus , ne me- 
rito argueretur , declarat , idem sibi propositum non 
fuisse, atque in ceteris operibus, quum aliud sic 
hxreticos refellere , aliud sanam fidem simpliciter 

exponere : ’AAAo ya^ , (l) inquit , «/05 Ao^« «Af^- 


cendi genus ad refellendum 9 aliud ad exhortandum . 
Alia simplicitas eorum , qui in pacc pietatem confiten- 
tur y et aliis sudores eorum , qui se adversus fahee 
scientia: discrepantiam opponunt . Privatim ergo 
nonnullis consuluit Basilius, seque ad eorum in> 
firmitatem accommodavit , consubstantiale pratter- 
jnittendo , quod illi nondum receperant . 



Homou 


(t) Lib.de Fide tom* 2,pag. b.ed. Par. 
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Homoousion esse Patri Filium , et unam ean- 
demque non specie solum > sed numero etiam esse 
eorum essentiam divinitatemque , ex illis Christi 
Verbis apud Joannera colligitur cap. to. vers. 30. 
'Eyd 0 iv f • Epo et Pater unum su- 
mus . vers- 38. 0 'ararii^ , Kuyeic c*> avra , 

Paler in me est , et ego in Patre . et cap. 14. vers. 9. 
O' iu)f»KU( ifAt , iUfCtKi TOK jraTi^Ot . Qui 
videt me, videt et Patrem . vers. IO. Ow 9 

ori tya ce ra yretTft , £ 0 ce ifAOt f^l ; 

Non credis » quod ego in Patre , et Pater in me est ? 
Quam consubstantialitatem acute ac luculenter pro- 
bat ex ejusdem Evangelist® initio Augustinus in 
primo de Trinitate , sic scribens cap. 6. pag. 7 S 4 - 
e. ed, Ven. In eo autem declarat , non tantum Deum 
esse , sed etiam ejusdem cum Patre substantia ; quia 
cum dixisset , Et Deus erat Verbum , Hoc erat , 
inquit , in principio apud Deum . Omnia per ipsum 
faiSa sunt, et sine ipso facium est nihil . Neque 
enim dicit Omnia, nisi qwz 6i£ia sunt, id est, 
omnem creaturam . Unde liquido apparet , ipsum 
factum non esse , per quem facta sunt omnia . Et 
si factus non est , creatura non est : si autem 
creatura non est , ejusdem cum Patre substantia 
est . Omnis enim substantia, quoe Deus non est, 
creatura est ; et quee creatura non est , Deus est . 
Et si non est Filius ejusdem substantia , cujus est 
Pater ; ergo facta substantia est . Si facta sub- 
stantia est , non omnia per ipsum facta sunt . At 

omnia 
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omnia per ipsum facta sunt . Unius igitur ejusdem- 
que cum Patre substantiae est; et ideo non tantum 
Deus % sed et verus Deus . Ejus porro Apostolici 
loci quanta sit adversus hxresim utranique vis , 
accurate ostendit (i) Isidorus Pelusiota hoc modo : 
Lk (AfV rS lj« TO OflOKTlOV • 6 k tQ A( 5 '^K TO 
aTra&fi * &* cTg tb c» sfrcq , to ffu/JtuAov • 
C/K J't TH ‘StfOi TOr QfOV ttyttj , TJIV TOV TTtt- 

Ti^Ct OiKUOTtlTet * </* TB ■diOV mHj , THK d^uu 

civtS Karafia-^onii . kSH »j<o?-b ovc^etToj to 
dtofierif dTdTrtp.-^aix.ivoi • ehy ^ dyro fiiv 
TO qB , TO wt^rt^ov • djro <f'i to /,6ytt , to drv- 
yrofoiTOV , -^lov aitfiov , Ofio^ciov , d-jra^Ui 
dp^oyesf 6 k to ^arpof •ssf oeAiSorT* u 

'StfiOtTKuyTia-iufsiv , Ex Filii appellatione , consubstan- 
tiale : ex Id erbi vocabulo , passionis expers t ex eo 
quod in principio erat , coaeternum : ex eo quod 
apud Deum erat , conjunctionem cum Patre : ex 
eo quod est , illius majestatem dignitatemque , di- 
scentes ; et unoquoque nomine quidquid indecorum 
est removentes , velut a Filii nomine , junioris si- 
gnificationem : a Verbi appellatione , id quod nul- 
lam habet subsistentiam; Deum aeternum t consub- 
stantialem , citra passionem et tempus ex Patre 
progressum noverimus et adoremus . Adde S. Am- 
brosium lib. 3. de Spiritu Sancto , pag. 693. tom. 2. 
€<f. Par. 

Tan- 

(t) Episc. 141. libri quarti pag. 492, ed. Par. 
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Tandem ex iis , qui disseruimus , facile perci- 
pitur Basiliani illius loci mens ephtola 52. Ca- 
nonicas pag. 145. Inquit enim sanSus prisul : 

Ou ya^ TU dWrXeif Ofiob<riei Mytrof y 

0V15 TiW{ u^areiAHipaa-iv * <iAA’ OTtur to outio¥ 
ro OK tQ curm tiIi' v^ttp^iv ipi'9i' , rUf auTtis 

(pvrtesf , o/^Ofinet xiytTHf . J<on enim quae \ 

fratrum inter se rationem habent dicuntur consub- 
stantialia » id quod quidem existimarunt ; sed quum 
et caussa et id quod ex caussa existentiam habet , 
ejusdem natura; sunt , consubstantialia dicuntur . 

Ubi ea sola arbitrari videtur consubstantialia , 
quorum unum ab altero originem accepit . Et qui- 
dem Basilii verba sic explicat cum Caleca, Bessa- 
rione , et Demetrio Cydone Petavius de Trinitate 
lib. 2- cap. 4. ut illum ea proprie consubstantialia 
dicere putet, qui originis habitudine junguntur : 
cetera autem minus proprie , ut Petrus et Paulus . 

Verum si divi Panis verba accuratius expendan- 
tur, non videtur heic id negare , quod ipsemet 
conceptis verbis asseverat epistola 38. pry. I16. ho- 
mines esse inter se consubstantiales , sed eos tan- 
tum refellere , qui consubstantialis notionem re- 
bus inter se fraterna cognatione junctis ita proprie 
attribuebant , ut divinis aptari non posset . Cite- , 

rum quum singularis illa communisque natura , • 

qui usia vocatur , sola species citima sit , quam 1 

infimam et speciaVssimam Scholi nominant ( Res 
enim , cui convenit ut sit forma, sive species 

extre- 
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extreftia , postquam speciei nomen accepit , natu- 
ra appellatur substantiaque . ) omnia , quicumque 
ipsam participant , ejusdem natura: et substantiae 
esse dicuntur : minime vero quae in genere con- 
veniunt , quamquam aliquibus videatur . Itaque 
non genus, sed infima species ^vfit et nomi- 
natur ; quique ejus sunt partici^ es , ofiofvHt et 
ofiiictot vocantur ; ac nemo hunc hominem con- 
substantialem esse dixerit hujus equi vel canis . 
Quare usia substantiave hujus hominis , animalis 
natura nequit appellari ; sed humana , qus infima 
species est . 

5. Repugnantibus autem quasi contra rem impos- 
sibilem.) Vocabulum istud Sfio^eiov , sive ofivetcv y 
ex duabus voculis est compositum, opiet veia., at 
notat (l) Marius ViSorinus tale est, ut, cui jun- 
gitur , nunc ejusdem rei , nunc simul cum re rem 
esse significet . Nam cum vel Spuwptf 

dicimus , ejusdem speciei vel nominis duo quxdam 
esse significamus : qua ratione tpotieiov , ejmdem 
substantias rem esse ostendit . cum autem o/n»'x/§ 
aut cfiirpo^ec , simul astate aut nutritum esse ali- 
quem cum aliquo indicamus : quo sensu opodriov 
simul sub.stantiale , seu consubstantiale declarat . 
Ariani igitur , qui *T»pa«cp , dissimilem substantia re- 
" busque ceteris Patris esse Filium contendebant, vo- 
cem funditus respuebant , et contra ejus consubstan- 
tialitatem totis viribus acerrimoque odio renitebantur. 

Nam 

(i) Lib, de homoousio pag. 1^5, d. com. 4. Bib. Pa- 
trum Lugd. 
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Nam ex utraque vocabuli notione damnantur , ex 
priori quidem dicentes , Ex nihilo procfuciwn esse Fi- 
lium , ex posteriore autem affirmantes , Fuisse quan- 
do non erae . Quippe si semper et in principio 
fuit Pacer, simul cum eo et Filius fuerit necesse 
est, qui sit opoiSTtoi . Et sane nihil accuratius, 
nihil plenius , nihil pulchrius ambabus hisce vocu- 
lis atque opportunius ad Sabellii Ariicjue obterenda 
commenta esse potest ; atque illud opi tum Aria- 
nam divinitatis conjundionem , tura Sabellianani 
personarum confusionem omnino excludit : quam 
evviff-iov appellat (i) Cxsarius , ab Epiphanio mu- 
tuatus , qui in Ancorato n. 6. pag. lo- d. tom. 2 . ed. 
Fur. Filium »* evvietov y <xXX’ opoietov esse ait . 

6. Ntfc commune genus habet superpositum . ) In- 
ter cetera , qiix ad opoia-tov conterendum objicie- 
bant Ariani , illud in primis erat, quod id nomi- 
nis rem quandam ( ut superius quoque diximus ) 
et naturam si^rnilicet anteriorem iL« , qui cam par- 
ticipant , tanquam prior substantia vel usia mate- 
rice alicuius extiterit , quee participata duobus y et 
in utroque consumpta , utrumque illum et natura 
anterioris , et rei esse testetur unius , ut Hilarius 
loquitur sub mitium libri 4. de Trin. pag. 828. d. 
Atque idcirco improbare se homoousii confessionem 
ajunt, quod enuntiatio ejus Filium a Patre non 

distinguat ; sed posteriorem Patrem materia , quse 

sibi 

% 

(i) In respons, ad interreg. decimam p. 553. d. 
Bib, Patrum Gracc. 
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sibi cum Filio sit communis, ostendat . Sic apud (1) 
Athanasium objiciunt : O' /.iyay ofioiviov , r^ict 

^.fyH , iTUtr Tlva t8j 6 x TctCrnt 

yma>iAtvfif Ofiana-iHf Atai . Qui dicit consubstan- 
tialem, tria dicit: substantiam aliquam prccsubjec- 
tam , eosque ex illa genitos consubstantiales esse ; 
conficiuntque : ’Eay hV 0 qoj o/aokVioj »T ti» , 

dtayKti ■ofovirox^&ai tuuruv Qtrieuf > «f 1(91) 

, yjq «y«/ top fifv 'zrctTi^ci , top J'i qop • 
<iAA’ dcffXifig . Si Filius consubstantialis 
est Patri , necesse est , prius subjacere eorum sub- 
tantiam , ex qua geniti sunt : adeo ut non sit al- 
ter eorum Pater , alter Filius ; sed ambo Fratres . 
Sic et Eunomius to tgtietov invidiose interpretatur 
apud ( 2 ) Basilium : Oi3 yctf JSi wt# &v ^iroifttv , 
cig xflini p-tv dp^eiy n wlet • to^m J't ^ raig 
cn ^^ovu vtfir^doig , 0 pU Wl ‘Stfareg , 6 e^t ^ 
J^fVTt^og , «7rHe/'w yt i9f>0T»yaf cs ratg V'sr€- 
ftX^iri TO Ttlg V7rf^ox*ig cuTioy . No/i enim dicere 
possumus , communem quidem utriusque substantiam 
esse , ordine vero et temporis precrogativa illum 
primum esse , hunc vero secundum : siquidem certe 
in iis , quae praestant , preestantiae caussam inesse 
oportet . 

Z~ Filium Patri omni discrimine remoto similem 
proferre . ) Post Arianam in Nicxna Synodo pro- 

fliga- 

(i) Lib. de Synodis pag. d. ed. Par. 

(z) Lib. primo contra Eunom, pag. 230. ed, Par, 


Digitized by Google 



64 Animadversiones 

fligatam h*resim , in eaque priscriptam catholice 
fidei normam , qu® tota fere unica t» c/it68«» vo- 
cula continebatur ; plerique ab Arii grege , ad pa- 
storis invidiam emolliendam , ita sese aliquantum 
disjunxerunt , ut in tres factiones divisi fuerint . 
Prima Anomoeorum dicta fuit, qui aperte Filium 
creaturam esse ajebant , nec ulla re Patri similem , 
nedum parem et xqualem : quamquam aJ'wtietrtv , 
Tor ynvuntt ay 6 f*oio¥ iyirav ytyyav ixuiS , 
^eri nequit , ut qui generat , (iissimilem sui inerqua- 
lemque producat , quemadmodum Epiphanius obser- 
vat H<sr. 76. pag. 935. a . Hujus se£t® signifer fuit 
Aftius diaconus , ejusque discipulus Eunomius 
acerrimus propugnator . 

Altera Acacianorum appellata fuit, ab Aeacio 
Cxsare® in Palestina episcopo , alias Anomoeo . Ea 
£ictio non tam ex do£trin® dissidio , quam ex odio 
ac simultate conflata est . Aeacius enim Cyrillo 
Hierosolymitano inimicus erat ob ecclesis suz ju- 
ra , a quibus abstrahere se Cyrillus moliebatur . 
Quamobrem , etsi reipsa non aliter atque Anomoei 
de Deo sentiret , privato tamen odio paullo diver- 
sam rationem ingressus est , ut neque consubstan- 
tialem diceret esse Patri Filium , neque unam ex 
creaturis ; similem vero , non tamen essentia sub- 
stantiave . Proinde ttViat vocem , tamquam pere- 
grinam neque Scripturis usitatam , rejiciebat ; at- 
que Aetianum , Eunomianum , Eudoxianum ivepeitv 
anathemate damnabat : in quo verbo tenus ab il- 
lis dissidens , reipsa consentiebat , ut qui istam 

qua- 
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qualemcumque similitudinem eodem atque illi ca- 
peret sensu . Hujusmodi exiit illa fidei formula , 
quam ab ipso Aeacio conceptam , et Seleucii in 
Isauria publicatam , nono ordine Athanasius col- 
locat in libro de Synodis pag. ^46. ed. Par. Nam 
cum Actii et Anomoeorum dogma , quod Filium 
creaturam esse ex reliquarum ordine , Patrisque 
nulla re aut nature proprietate similem asserebat ; 
aperte palamque prolatum vulgo invidiam habe- 
ret, et ejusmodi vocem qualiumcumque Christia- 
norum aures non admitterent , fucum illi fecit 
captiosis insidiosisque verbis , similem ut esse do- 
ceret Patris Filium , eodem prorsas modo sensu- 
que , quo Anomoei fatebantur , sola dissimilis voce 
callide condemnata , quam illi audafier usurpa- 
bant . 

Tertia Semi - Atianorum vocata fuit , qui , re- 
jecto oponrlat , Filium Patri non consubstantialem, 
sed epotov etw«p<tXX«xTa? , per omnia similem , adeo- 
que *«t’ et ipoi^eicv , esse ajebant . De hac 
factione commodius senserunt ac locuti sunt ple- 
rique Patrum , ut Athanasius in libro de Synodis 
(ubi etiam fratres illos appellare non dubitat pag. 
633. d. tom. 2. ed Patav. ) et Hilarius , qui in libro 
de Synodis pag. 1158, sq. ed Par. fidei tK^t<nv in 
Ancyrano Concilio a Basilio, illius urbis episcopo, 
aliisque Semiarianis editam magnopere collauda- 
vit , et accuratius expositam defensamque misit 
in Gallias, quamvis in illa , consubstantiali sup- 
presso, sola per omnia cum Patre Filii similitudo 

e pone- 
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ponebatur . Sed eorum dogma obscurum plane 
fuit, densis offuiium tenebris, atque ad investigan- 
dum difbciie et perplexum . Qualis igitur Basilii 
Ancyrani ejusque umversx factionis opimo de sa- 
crosancte Tnnitatis mysterio fuerit , non potest 
aliunde melius certiusque cognosci , quam ex ipsa 
illorum confessione > uborrimaque disputatione apud 
Epiphanium in eorum harresi septuagesima tertia 
pag. 864. et seq. Ibi maita catholico dogmati quam 
eimillima proferunt , impnmis quod Filium ne- 
gent creaturam esse, quia verus est Filius, vera- 
que generatione productus , non tropica illa , qua 
creatx res a Deo geniti dicuntur . Nam Patrem 
ex sese Filium genuisse fatentur ante omnem co- 
gitationem , omnes rationes . tempora , et sxcula . 

Hic , mquam , sunt specie ipsa plausibilia , et 
ad catholicam professionem quam proxime acce- 
dunt; attamen hoc deest illis, in quo fidei robur 
caputque consistit, Filium nempe «tTsemoK geni- 
tum a Patre esse, non autem o« ric ep.oioTnre< t» 
9 arf,ot t ex similitudine Patris, sive ivipyeiif. ytvvrri’- 
, actione et efficientia genitali , ut confitentur , 
ajentes , Patrem duas habere actiones , unam *t/- 
yiwiV , creatricem , alteram ytvvnrtKttv , generatri- 
cem, qua Filium producit. Quapropter nec nume- 
ro , nec specie quidem unam in Patre Filioque sub- 
stantiam constituebat Ancyranus Basilius ejusque 
socii , sed diversas ac dispares ; ideoque re 
in postremo anathematismo damnarunt. 

Atqui S. Athanasius laudato de Synodis libro , 

etsi 
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etsi non remisse agat in praeconiis illis deferendis, 
hoc tamen eorum {jtotifiov (quod idem acToo/xoier 
iirafxXhetKTcn est ) tribus argumentis egregie im- 
pugnat. Primo quod similitudinis notio nv thkto- 
T»T«, identitatem , excludat ( qus enim similia 
sunt , ejusdem naturx non sunt , ut crystallus ada- 
manti , stannum argento, multum inter se natu- 
ra distantia , similia sunt . ) Secundo , quia ex ea , 
quamtumvis substantiali , essentix duplicitas conse- 
quitur. Tertio , quod similitudo non nisi secun- 
dum qualitates usurpetur . Quamobrem Basilius in 
ea rerum perturbatione , quam Atianorum trice 
de simili et dissimili induxerunt anno CCCLX. 
neque simile neque dissimile, verum naturs iden- 
titatem et consubstantiale professum esse signifi- 
cat epistola 8. seg. 3. Ktt| toI zetra top dAn-&ti 
Aoyop Sre Ofietoy , Sn dvofietov xiysp.(v tov ijov rtp 
TTciT^i • tKdn^oy yccf aurav tTriTtif dJ'wuctToy ' b^oiav 
dyofAOiov Kxrct ra( woiothtoc Afytraf . 
TreiOTtiTOf </e to -dMov * TtWTOTma. «Te rne 

(^noti opkO\oyOyT(t , to ofio^riov fKJ^t^OfU^a , 
TO Tuv^nty ^fvyopuy^ tQ kclt drnty '&ia 
TretTfOt y TOK Kar driav qov ytysyitKoref * 

OK ya^ Tara to ojuaaTiop JtiKyvTeLf . 0 yd^ kcit 
aa'ietv -deos t» JtaT* ao-iar optoiriof • 

J^os secundum veram doctrinam neque similem , ne- 
que dissimilem Patri Filium dicimus . Nam ceque 
utrumque horum repugnat . Enimvero simile et dis- 
simile qualitatum habita ratione dicuntur. Deus au- 

e 3 tem 
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tem Hher est a qualitate . Verum identitatem natu- 
r<s confitentes , et consubstantiale admittimus, et 
compositionem fugimus ; cum is , qui secundum es- 
sentiam Deus et pater est , Deum secundum essen- 
tiam et Filium genuerit . Ex hoc enim consubstan- 
tiale ostenditur . Nam Deus secundum essentiam 
Deo secundum essentiam consubstantialis . Quam- 
quam postea , quum ab Atianorum perfidia non 
admodum timendum esset , simile secundum essen- 
tiam Infirmorum caussa induljjebat , modo to' iva,- 
pctAXaxTftic > citra ullam differentiam , adderetur : se- 
cus suspectam hanc vocem existimabat, ut ex epi- 
stola: nona; seg. 3. videre est . Ex quo illud perci- 
pi potest, Basilium nemini necessitatem imposuisse 
consubstantialis profitendi ; neque mirum videri 
debet : quo enim tempore epistolam illam nonam 
exarabat, communione et amicitia conjunctus erat 
cum Silvano Tarsensi, plunbusque aliis episcopis, 
qui , etsi fidem Nicinam acerrime defenderent , 
nondum tamen consubstantiale palam et aperte 
receperant . Notum est tandem omnibus , quanta 
lenitate Athanasius et Hilarius cum ejusmodi ho- 
minibus agendum censuerint . 

Gregorius Nyssenus ///to primo contra Eunomium 
png. 46. b. Arianomm fraudem retegens , similem 
esse Patris Filium asserentium , triplex similitudi- 
nis genus discernit . Primum eorum , qux natura et 
genere diversa , in aliquo duntaxat , quod naturam 
consequitur , utcumque conveniunt , velut co- 
lore , lineamentis , externa figura ; atque hoc mo- 
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do exemplari suo imago similis . Alterum , quo 
homo ad Dei similitudinem factus dicitur . Ter- 
tium denique , quo Adami similem Seth dicimus , 
et filios ceteros parentum similes : quae quidem si- 
militudo naturae ac substantiae propria est : unde 
Filium Dei Patris similem appellari Nyssenus affir- 
mat , substantiae nimirum paternx , neque vero 
operationis et efficacix , quod Eunomius prxdica- 
bat. Perfectam enim similitudinem nihil ab xqua- 
litate atque identitate naturx differre passim Hi- 
larius aliique veteres affirmant : e quibus complu- 
res , quemadmodum <et supra diximus , hanc Se- 
miarianorum opinionem super absoluta Filii simi- 
litudine pro catholica admittunt, quasi to' o/josifiov, 
simile substantia , idem sit plane , quod 
idem substantia . 

Id autem similitudinis genus reprxsentatitiuin 
intelligebant , cum Filium Patris per omnia simi- 
lem dicerent , adeoque substantia ipsa . Nam duas 
non solum numero, sed etiam specie diversas; imo 
genere toto discrepantes , naturas ponebant , al- 
teram increatam , immensam , xternam ; inferio- 
rem alteram , et a summa illa derivatam ac pro- 
creatam, modo licet atque in ceteris creatis excel- 
lentiori . Hanc autem prioris illius , “ac non di- 
gnitate modo , sed xvo quoque superioris , simi- 
lem , atque ejus imaginem externa tantum reprx- 
sentatione specieque, esse docebant; proptereaque 
Deum quidem et ipsum, sed Dei veri voluntate: 

ut propterea non duo essent Dii, verum unus, si- 

e 3 cut 
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cut etiam regis imago rex dicitur , neque tamen 
reges sunt duo , nec ipsa imago naturam regis sub- 
etantiamque intime et complectitur . Hxc 

igitur germana fuit Atianorum quorumdam mens, 
qui minus impii , et semicatholici habiti sunt. 
Nos vero orthodoxi non nudam similitudinem , sed 
ejusmodi, qux identitatem significet , profitemur i 
ac Filium ira Patris similem credimus, ut ea si- 
militudo nihil ab identitate zqualitateque discre- 
pet. Itaque definire prxstat cum (i) Cyrillo, Filium 

CM rauTOTttTi xara 'zravrct -dte^ jr»Tfii wof , 

cTia Tii»' to tS( briat olovii 

T«t/Te«/fs , eundem plane esse cum Deo et patr» 
naturali similitudine , substantieeque Identitate . Il- 
la enim imaginis similitudo , qu* utriusque iden- 
titatem habet , in natura spectanda est , in qua so- 
la ambo sunt idem , neque vero in subsistentia » 
sive personali proprierate. Quamobrem (2) Dama- 
scenus , Filium esse quidem naturalem nihilque 
differentem Patris imaginem, eique per omnia si- 
milem , pronuntiat , tAef t«5 dymtiria( tSc 
yrarpoTUTet f excepta ingeniti proprietate et pater- 
nitate . Et sane si proprietatis etiam hypostatice 
Patris similitudo in Filio esset , valeret id, quod 
Ariani adversus utriusque similitudinem objicie- 
bant , oportere vel Filium ipsum gignere , ut sit 

Patri similis, quia paternitati similis paternitas est. 

Con- 

(i) In Dial. y.de Trinlt. pag,55j. e tona. y. part, 
I. ed. Par. 

(a) Orat. 3. de Imagin. pag. 354.b. tom. t. ed. Par. 
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Contritus usu apud Arlanos.et famosus est lo« 
:u8 ille Evangelio Joannis cap. 14. vers. 28. in 
fuo Patre minorem se esse Christus plane ac ci> 
ira ambages ullas profitetur : Ei nyaTrari p,t , 
as,^T( «Tor, ■zs-opfuoju.o/ ‘opoi tov 'zrare^ct* 
'iu 6 jrarrf {lu pui^av pM iyi . Si diligentis me , 
gauderetis utique , quod dixi , Vado ad Patrem : 
tuia Pater meus major me est . Ex quo confectam 
tibi rem putabant, ut, quqniam idem seipso ma- 
jus minusve dici nequit > non eandem utriusque 
credi essentiam oporteat . Sic apud (i) Cyrillum 
^r Eunomium ajunt : Ta rriv cwriir Xttytpu 

rct , opo^on T* tna y uk kcc^’ fcturav ^uTtitag 
70 piil^oy , ctAA’ bT$ to iXttTToy * i yaf 
iy&^aTTOf dv‘9^d7m xara tok t«{ ««ac Ao^ov , 
CAA’ Heff 'l-WJTOi 'IttTTH TW^OV . « TOiKUA» ittUtS 

pH^^ova iptiriy 6 qo$ etyaq rov -ararf^a , opoua-iet 
J^e opeartis ua av «« pii^oy Kctra rof rUf «alac 
Aoyoy , «x a^a d^o««a$ avra ig-i . Qua; eadem 
substantia constant , et ejusdem naturae sunt , non 
recipiunt in se naturaliter magis aut minus : neque 
enim ratione substantix majnr est homo homine » 
ut nec equo equus. Si ergo Filius Patrem majorem 
se esse dicit : consubstantiale autem consubstantiali 
majus esse ratione substantia nequit : non est igi‘ 
tur ei consubstantialis . 

Duplex loci illius explicatio huic haereticorum 

calumnia a catholicis objecta est, altera divinita- 

e 4 tem» 

(t ) Lib. 2. Thes. pag. 84. tom. 5. par. i. ed. Par. 
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tem, humanitatem altera respiciens . Alexander i 
Alexandriae ille praesul, qui primus in Arium in« 
«urrexit , eumque damnavit , Patrem majorem di 
ci (i) ajt , quatenus ingenitus est, ac sola ing& 
niti ratione inferiorem eo esse Filium : TfA«os 
ijor ra yrarfi fi([A,a.^nKaiuv , [lova tu 

aytmTa XftTrOfimv c««V« .* Perfectum Fillun 
Patris similem esse 'didicimus , hoc solo inferio' 
rem illo , quod ingenitus non est . Verum intei 
plurimas , quae quoad primam explicationis spe- 
ciem feruntur de loco illo , sententias nullart 
mihi magis placere fateor, quam qux in Sardicen- 
si Concilio affixa, in collectione Concil. Parisien- 
si an. 1644. ex Theodoreti libro 2. cap. 6 . relatt 
est tom. 3. pag. % 6 . OvJ'f rl( dfvHTeij arors roy 
tQ qa , a «AAm» UTrog-aetv , a cTia T»|i> 

cTiaipopav • «AA’ ort cwto to ovop-a tS woTpOf pteT^o» 

Ir* tS qa . l<emo negat , Patrem Filio majorem es- 
se , non propter aliam hijpostasim, vel propter dif- 
ferentiam', sed quia ipsum Patris nomen majus est 
nomine Filii. 

Atqui negant aliqui, hanc Sardicensis Concilii 
definitionem sic intelligendam esse, quasi nomine 
tenus Patrem majorem Filio Scripturam dicere si- 
gnificet ; nec isti voci majoris cujusdam notio ulla 
subjecta sit : sed ita accipiendam esse statuunt , ut 
major idem sit , quod prior origine , et alterum 

ex 

(i)’In epist. apud Theodoretum lib. I. pag. 18. 
iin, 30. ed Cantab. 
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ex se producens non ab eo productus . Quam sen- 
tentiam religiose sentiendo non admittimus , ut 
neque eorum, qui ita disserunt, n Trium perso- 
n narum sic una natura est, quomodo individuo- 
n rum est plurium in eadem specie . Nam ex eo 
n divinitatis «qualitas sequitur: quoniam ea,qu« 
n sub una specie comprehenduntur, «qualia sunt 
n invicem ; neque quoad essentiam et naturalem 
n conditionem alterum altero j^erfectius est . Sic ho- 
„ rao homini , aurum auro natura par est ; neque 
inest in singulis essentix ac nativx dignitatis 
„ ulla diversitas : quamvis proprietatibus et singu- 
n laribus notis invicem distent . Ergo non essen- 
n tia aut substantia se Christus majorem Patre 
n suo esse ajt apud Joannem , sed proprietatibus 
n et qualitatibus : quia patris proprietates et qua- 
„ litates majores jure suo sunt illis filii „ • 
Ita enim nescio qu« in Patre prxrogativa existe- 
ret , quod ab eo , ceu fonte , originem ducat Fi- 
lius , quantumvis ejus existentia Patri coxterna 
dicatur. Quod quum ita sit , et nullum omnino 
Patrem inter et Filium discrimen liceat concipere, 
nulla utique generatio aut processio realiter esse 
potest , nisi ut mentibus nostris hanc trium perso- 
narum existentiam aliquo vocabulo exhibeamus. 
Hinc docet (i) Cyrillus, eT* ys rUg dylcte Tpia- 
TO TTetriif ^ ro xjog , f^tiy to iyioy 
:rvfVfM. VTrtfO^tii tIkos TroiU^oj «T^Acaa-U' * 

^aA« 

(i) In cj^itome Dialog. tom. i. pag. 66'g. d. ed.Par. 
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paAAsy to t< tuv uvofittriiftmv «xeerov {$■<» 
J^ioJ^eiKW&af * in sancta quidem Trinitate Patris t 
Filii, et Spiritus Sancti nomina nullam prctrogati- 
vam vel praceJIentiam significare ; sed potius quid 
sit unusquisque, ostendere .Probe igitur (i) Basilius 
istud apud Joannem neque magnitudinis, 
neque temporis , neque dignitatis , neque poten- 
tix, ac ne caussi quidem principiive ratione dici 
existimat , sic magnifice eruditeque loquens : 


AAAa fth o irarrip “w q» 8» &v 

fiet^ay • atrcoptaTOi ya^ . aAA* 8</'* Xf°^V ’ ® 
ijo( twrm ttnpUifsyOi . <tAA’ d^icoptan * 8 ykf 
iyiytTO 0 vk «v ttots . Sti fitiy cTuMcl/tH • yrarret 
ya^ , oVa 0 Trariip ■zb-oih, o qoj o^otw$ jtoih , 
8Tt a( euTiof • tTTH 0|w.9iu»5 OJUTV «fjiCvy pui- 

i^ay , elyf iwtQ cunoi . ripitiy toIvmj 

Ase to pn-&iy tS iju ■ofos roy TritTS^at , 8» *Adr- 
Ttatriy tQ siTrcyrog , J^eixyuTiy . At magnitudine quidem 


Pater Filio major dici necuit , quippe est incorporeus ; 
sed neque tempore , siquidem Filius conditor est tem- 
porum : neque dignitate , non enim factus est quod ali- 
quando non erat : neque vero potentia , quotcumque 
enim Pater facit , heee et Filius similiter facit : ne- 
que ut caussa , quoniam similiter illo et nobis ma- 
jor esset, cum et ipsius et nostri caussa sit. Atque 
Cyrillus , postquam probavit , Filium non esse 8<r»f. 
minorem Patre, eo quod substantia magis minus- 
ve non admittat , sic ratiocinatur lib. nono et un- 
deci- 
mi) Lib. 4 . contra Eanom. pag. iSg, tom. z, ed Par. 
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decimo Thesauri , ut colligat , si minor non 
est , ne alia quidem ulla re esse posse , quum nul- 
lum insit Deo accidens . Ergo dictum illud potius 
honorem , quo Filius Patrem honorat > indicat « 
quam loquentis imminutionem . 

Quod si ex posterioris interpretationis varietate 
aliquam sequi placet , audito prius Augustino , sic 
erudite (l) disserente 55 Propterea vero Patrem di- 
eit esse majorem , quia seipsum exinanivit , formam 
servi accipiens , non amittens Dei : propter quam 
formam servi , non tantum Patre , verum etiam 
seipso et Spiritu Sancto minor factus est : nec tan- 
tum hac excellentissima Trinitate , sed etiam mino- 
ratus est paiillo minor ab Angelis \ hominibus qua- 
que minor fuit , quando parentibus subditus fuit . 
Propter hanc utique formam servi , quem veniente 
plenitudine temporis exinanitus accepit, dixit. Pa- 
ter major me est . Propter illam formam vero , quam 
nec exinanitus amisit , dixit , Ego et Pater unum 
eumus , et homo scilicet factus , et permanens Deus . 
Domo enim assumtus est a Deo , non in homine 
consumtus est Deus , Ideo valde rationabiliter et 
Patre minor est homo Christus , et Patri cequalis 
est idem ipse Deus Christus . en (2) Petavii accu- 
ratiorem ceteris ex Cyrillo petitam in eundem Jnan- 
nis locum lih. to.pag. a. n Quia Pater in mera 
j) divinitatis gloria et splendore permansit, neque 
n le ad humanx conditionem vilitatis abjecit , re- 

» ae 

(1) In epist.iyo. pag.6ii. s. tom. 2. ed. Vener. 

(2) hib. 2. de Trina, cap. 2. $. 12. 
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t» 

Y) £le sequitur , gaudendum cese discipulis eo ipso, 
Yf quod ad Patrem Christus redeat : nimirum quo- 
)) niam , posito mortali statu , vitaque tot ®rumnis 
Y) et calamitatibus , morti denique subjeda , pa- 
Yi ternam aspiret ad gloriam . Quemadmodum si 
Yi a paternis idibus peregre profectus in longinquam 
n regionem locupletissimi cujusdam Filius in squa- 
Yt lore ac sordibus obsolescat , et ad patrem ideo 
n redire gestiat , gaudere propterea debent qui il- 
)) Ium amant , quod ad Patrem revertatur ; quo- 
n niam ad ditiorem et fortunatiorem , hoc est , 
Y) majorem ac potentiorem redeat : cujus opibus 
,5 et splendore prxsentem abstergat egestatem et 
Y) ignominiam . 

Huc attinent duo illa Apostoli loca, ad Coi. 
cap.i.vers. 14. "Og X^i^-og Ij-iv «x.w»' 
ao^ara , lofiiOTOTOKOi Tratmi KTKrtiog • Qui Christus 
imago est Dei invisibilis , et auctor omnis creaturce . 
et ad Heebreos cap. i. ver. 3. ''Og m a.Trtivyafp.ac, 
T«5 ^apctKT»^ T»g UTog-dtriceg clvtS, 

T* ra TTCtKTa ra p»p,a,n rUg J^uudp.(cog ojutS . Qui 
cum sit splendor gloria : , et figura substantia: ejus , 
portansque omnia verbo virtutis suae . Ac cum 
multiplex sit imaginis notio , dui , altera signi- 
ficantior altera , heic possunt explicari . Prima , 
qui in speculo reprisentatur , quique non oris 
duntaxat corporisque formam magnitudinemque , 
sed motum etiam gestumque sese intuentis osten- 
dit . Quam speculi similitudinem , quasi omnium 

aptis- 
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aptissimam ad divinx imaginis in Verbo genus 
explicandum ,Ojigenes lib. primo Trift tcap. 2. 

et Gregorius Nyssenus lib. 12. contra Eunom . as- 
sumserunt, quod declarare ea maxime videatur , 
quomodo eadem , qux in Patre inest , voluntas , 
ideraque, ut ita dicam, motus, insit et in Filio. 
Altera , eaque perfectior , naturx illa est , qux 
scilicet generatione fit, atque in proprietatum nul- 
la re discrepante similitudine, vel potius identita- 
te , consistit . Hxc enim , prxter figuram , lineamen- 
ta , ac motum ipsum ; naturam insuper essentiam- 
que prorsus eandem reddit, qux in eo est, cujus ap- 
pellatur imago; cuique non similis modo, sed natu- 
ra etiam xqualis dicitur . Quamobrem verus ac pro- 
prius Dei Filius , qui paternx substantix imago est, 
atque ejus glorix fulgor splendorque ; illa in se om- 
nia habere debet generatione transfusa, nec minus, 
quam sunt in Patre, perfecla; ut et ipse Deus sit, 
quxque cum divina natura conjuncta sunt , ex 
aequo possideat . Hinc re£le (1) Chrysostomus ex 
illis Christi verbis , quibus Philippo Patrem suum 
videre cupienti seipsum proponit intuendum, ef- 
fici concludit, ejusdem cum Patre illum esse na- 
turx substantixque , quum «</'«« , ;^u<rov dyvem , 
C¥ d^yvfa tQ J^vuuaritf * « ya^ 

aWn tti aAA»{ ^yeretf ^«5 • nemo , aurum igno- 
rans , in argento auri naturam possit cernere : ne- 
que enim aha natura per aliam apparet . Et qui- 
dem , 

(i) Homil. 74. in Joan. pag. 435. tom. 8. ed. Par. 
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dem, si naturam neque aliam , neque dissimilem ei » 
quem impassibiliter generabat , dedit , ut erudite 
dedmt (i) Hilarius, non potest aliam dedisse, 
nisi propriam . Ita similitudo proprietas est , pro> 
prietas squalitas est, et xqualitas nihil differt : 
qux autem nihil differunt , unum sunt non unio- 
ne personz , sed xqualitate naturx . 

Atqui imago rei alicujus est cum re altera, 
similitudo , a qua diversa sit ; ideoque haud pro- 
prie imago sui. dicitur : sed nihilominus perfeda 
similitudo eorum , qux reipsa invicem distinguun- 
tur , potest in eo consistere , quod in utroque 
unum idemque est : ut in Deo fit , in quo simi- 
litudo ec imago nihil ab xqualitate atque identi- 
tate differt . Neque porro imago Patris est Filius , 
quod , ut Pater naturam suam cum altero com- 
municat , qui est Filius ; ita Filius eandem det 
Spiritui Sando; sicque convenientia sit in dando, 
differentia in accipiendo . Tantum enim abest, 
ut in eo conveniant ac similes sint , quod sicut 
Pater Filium gignit , ita Filius Spiritum Samium 
producit ; ut vel maxime dissimiles sint : quoniam 
Filius non itidem Spiritum Sanflum generat , ut 
a Patre gignitur ; sed dissimili ratione producit . 
Non est ergo in ea produdione similis Patri Fi- 
lius . 

Prxterea produ^io illa , qua Pater et Filius Spi- , 
ritui Sando communem substantiam tribuunt , una 
eademque in utroque est : neque enim duplex spi- 
ratio 

(i) Lib. de Synodis pag, 1192. a. ed. Par. 
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ratio est, perinde 'ac paternitas et filiatio . Quare 
si propterea ex substanhx , bonitatis , et* omnipo'^ 
tentix consideratione Filius Patris imago dici ne- 
quit , quia summa est substantix unitas et iden- 
titas ; atque ex personali proprietate imaginis no- 
tio ducenda est : non erit Filius imago Patris eo 
ipso , quod substantiam det Spiritui Sando , quum 
adiva , ut vocant , spiratio non sit personalis Filii 
proprietas , quatenus cum Patre confertur , uti 
conferri debet , dum illius imago dicitur . Sin est, 
ut imago nihilominus ob eam spirationem vocari 
possit , quoniam ex alia proprietate differt , qua | 

non gignit Filius, ut eum Pater; nihil prohibet, 
quin similiter ejus , quod in ambobus idem est , 
essentix nimirum , ratione imago Filius dici queat, 
quum communi huic substantix proprietas perso- 
nalis adjunda sit , qua a Patre distinguitur . Per- 
peram faciunt igitur , qui Filium paternx substan- 
tix imaginem esse negant , id quod catholice de 
personali proprietate feciendum est : si namque 
Filius Patris , ut Pater est , id est ratione perso- 
nalis proprietatis , imago foret , patrem et ipsum 
esse similiter oporteret : quoniam paternitatis non 
filiatio , sed paternitas similis est . 

Tandem Ariani , ut Nicxnx professionis sim- 
plicitatem perpetua oblivione contererent , alias su- 
per aliis episcoporum Synodos congregarunt , in 
iisque variis artibus et subdolis verborum circum- 
scriptionibus diversas prioribusque sxpe contrarias 
professionis formulas ediderunt : adeo ut undevi- 
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ginti fere annis quatuordecim ab illis prodire 
puinerenrur , Secunda fidei confessio ea fuit , que 
hanc Apolinarii opinionem , personato nostro Ba- 
silio ostendente , amplectitur . Nara congregati 
Antiochi* anno Christi CCCLXI. in Enc*niis no- 
naginta episcopi , duplicem fidei ediderunt, 

alteram altera de Filio honorificentius loquentem : 
quippe qu* eum vocat a,Tft7TT0V t* araAAoiwro» • 
T«{ ■^eoTtiTOf , lirinf rt /SaAiis , , 

yj^ tS TTttTfOf diraipaWaKTey HKoya . , con~ 

versionis et mutationis expertem : divinitatis , sub- 
stanlix , consilii, potestatis, et gloria; paterna: sine 
ulla dissimilitudine imaginem . Addit etiam , •d’fov 
«ya/ Tov Koyov , Deum esse l/^erbum . Item, 
fiiy V7T0^a(rH Tflct • rp eT* $y , hypostasi 

quidem tria esse , concordia autem unum . Denique 
anathematizat eos , qui sentiunt , y^^ovoy , « , 

« cuma, , « Mttj , « yeyoyUctf yfyvti^yivatf 

Tov ijoy . «tIj As^h , tok qoy KTirftet y ec( ty 
rm KTtrfMTm , tempus , aut <rvum , aut saeculum 
esse vel fuisse , priusquam Filius gigneretur . et 
siquis dixerit , Filium creaturam esse , tamquam 
unam ex creaturis , ut est apud Athanasium Ub. de 
Synodis p'ig. ^ 36 . ed. Par. 

Ex hac, eaque contra Paulum Samosatenum 
condita , aliam simillimam concinnarunt Semia- 
riani , quam Liberius Papa concordi* gratia ap- 
probavit : Filium enim Patri per omnia similem , 

adeo- 


i 

i 

I 
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adeoque ejus usic substantixve asseverabat. Me< 
rito igitur S. (i) Hilarius miserabile esse clami- 
tat , tot tunc £des existere , quot voluntates ; tot 
ipsis doflrinas esse , quot mores ; tot demum caus- 
sas blasphemiarum pullulare , quot vitia erant . 
Postremo , etiamsi in nonnullis de memoratis fidei 
formulis nonnulla pie catholiceque di£la videantur , 
fiillunt tamen omneis subdola captiosaque ambi- 
guitate, et arcanum pestiferi mysterii occultant. 

8 . Principium Pater , principium Filius , qui er- 
go, etc. ) Pergit referre male sanam Apolinarii 
sententiam de Trinitate , et ad Priscilliani men- 
tem n Pater et Filius , inquit , subsistunt per se 
n quisque a suo principio , Quo igitur pado con- 
n substantiales sunt » ? 

Nomen t»? » quod alias late patet, se- 

ptem usurpari modis docet Aristoteles Metaph. lib. 4. 
cap. I. sed duas celebres maximeque consideran- 
das notiones vox habet, alteram , ut sit princi- 
pium , a quo aliquid oritur , quocumque id modo 
fiat, sive in tempore , sive ex omni xtern itate , 
dum ab aliquo originem capiat : alteram , ut sit 
initium existendi , quando res , qus antea non 
erat , esse jam incipit . In duabus hisce notioni- 
bus tota catholicos inter et Arianos controversia' 
vertitur . Si P^o initio sumitur posteriore 

modo , non est principium Filii Pater ; sed uter- 
que est JivufX^t • Hxretici tamen Patrem Filii prin- 

f cipium 

(i) Lib. a. ad Constantium August. pag. laa^. b, 
cd. Far. 
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cipium rcspeflu generationis faciunt , dum ajunr 
apud (i) Chrysologum , Filium, quia generatur, 
principium sumere . Verum iis mature occurrit (2) 
Cyrillus , inquiens : ''ClTTrfp eujTOf 0 ayapxof 

ig-t aymnTog , htu 6 cx tH( i<rla( cuhS 

^ot\&ctY Aoyog , avapxoi , dyU- 

fHT0t j eUcTTrf^ 6 awoxynVac auJrov . Quemadmodum 
Pater ipse principii atque ortus expers est i ita et 
V erbum , quod ex ipsius substantia processit , prin- 
cipio , tempore , ortuque carebit , perinde atque is , 
qui ipsum genuit . Itaque subdola est Arii socio- 
rumque expostulatio in Epistola ad Eusebium l<i- 
eomediensem : eT* , c(ti ttjrofsfv t 

fX^ 0 qos * 0 </'* avctpx^S • Persecutionem 
ideo patimur , quod diximus , Principium habet Fi- 
lius : Deus autem principio caret . Ipsi enim dytv- 
vxrtvy ingenitum ( quod cum dytvint , infecto in- 
ereatoque , miscebant ) idem esse volebant atque 
mv*fxor‘ quasi nihil habere principium possit, quod 
sit xternum ; neque principii vis alia sit , quam 
ut ab eo fiat aliquid , quod antea non erat . 

Primx autem notionis vocabulum duplicem ori- 
ginem designat, alteram creationis sive effedionis , 
alteram naturalis produdlionis .Priore modo usurpa- 
ta vox tribus divinis personis congruit ; posterio- 
re soli Patri , utpote Filium gignenti : Patri autem et 
Filio , tamquam Spiritum Sancum producentibus . 

Inde 


(1) Serm. 60, pag. jco. ed.Raynandi Lugdun. 

(2) Lib. 5. Thes. pag. 35. b, tom. y. pare. i. 


I 


Digitized by Google 



In Epistolam. 83 

Inde vero existit illa , quam tantopere Aria- 

ni pariter et nostri disputando contriverunt , qu*que 
Patri veluti prxcipilum «olet assignari , ut sit om- 
nium principium tam creatorum , quam increato- 
rum • quia fons est et origo t»T ovr»( , entis univer- 
si . Hinc orta quorumdam opinio , unum esse 
summum et ingenitum , qui nec animo capi , nec 
sermone declarari , nec ullum cum creatis usum 
et commercium habere possit : ab eo autem ali- 
quod inferioris principii ac numinis genus esse 
produdlum , quod omnia deinceps procrearit . At- 
tamen nonnulli Patres Filio tamquam proprium 
et tPiMfiTixiv arrogant nomen , quum iilum pecu- 
liari modo principium dici significent , qui idea 
et exemplar est , quo Pater universa molitur . 
Atque hoc sensu Augustinus , Hieronymus , Ori- 
gcnes , Beda , aliique complures Mos's illa verba de- 
clarant : pKn nw nx jna nwia 

ln~principio creavit Deus coelos et terram , ut sit 
, in Filio . 

Clemens Stromatum Lib. VH- pag. 838. lin. S. 
ed. Oxon. Filium S‘t 6 rtfov dm«v , secundam caus- 
sam , vocat ; non tamen duo principia statuit , ut 
quibusdam visura est . Verum ex unitate princi- 
pii , a quo , velut a fonte , divinitas existit > et ad 
idem revocatur , individuam ejus unitatem asse- 
rit . Quamvis enim tres sint , quibus Dei nomen 
naturaque communis est ; tamen , quoniam unus 
ex illis ceterorum veluti principium est , a quo 
de ejus substantia interiori productione pro- 
/a pagan- 
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pagantur ; fit , ut unica singularisque divinitas in 
tribus inesse dicatur . Hinc orta Judzorum ac Gen- 
tilium calumnia, Christianos ob Trinitatis profes- 
sionem tres a^seve^are Deos opinantium . At tria 
principia non constituimus , sed unicum , ex inti- 
ma cujus substantia Filium esse , atque ex utroque 
mutui amoris Spiritum procedere, profitemur. Ariani 
vero illi calumniz obnoxii sunt, qui Filium extrin- 
secus satum , et Spiritum Sandum ex nihilo procrea- 
tum , existimant . Quo fit , ut plures Deos J't<i ri mpe- 
i ob naturae diversitatem, esse sentiant .Hinc (i) 
Basilius , c fjuv ^fayav J've , inquit , ttC» ath 
^Crrti * qui duo principia inducit, duos praedicat 
Deos , ut Marcion . Sic Priscillianist* , qui Filium in- 
nascibilem esse ajebant,duo principia constituebant, 
ut est in (2) Toletano primo Concilio , in Symphosii 
episcopi professione. Verum si duo principia sunt, 
duo patres , sive innati , sint necesse est ; hineque 
natura dissimiles , et duo Dii . 

Atqui Calvinus in (^)Lib.l. Institutionum illud Pa- 
tribus affingit , quasi doceant , nunc Patrem Filii prin- 
cipium esse , nunc Filium a seipso et divinitatem et 
essent am habere , ( quorum prius verum est , poste- 
rius falsissimum , neque ab ullo catholico pronun- 
tiatum .) Quibus verbis subdole atque im perite hxc 

addit : adeoque unum esse cum Patre principium , 

quasi 

(1) Homil. 24. contra Sabell. Arium ut Anom. 
tom. 2. psg. 192. b. ed. Par. 

(2) Tom.j. collect.Concil.Parii.an.itf44. pag. 579. 

Gap. 13. §. 19, pag. 30. tona. 9. ed. Amttel. 


Digitized by Googl 



In Epistolam . 85 

quasi unum esse cum Patre principium , idem sit > 
atque a seipso divinitatem et essentiam habere . 
Sane (i) Augustinus Deum Patrem et Filium unum 
principium , sicut unum Deum , esse delinit ; non 
duo principia , ut nec duos Deos : neque tamen 
Filium divinitatem et essentiam a se habere ait. 
Sunt enim ambo haec magnopere diversa : si- 
quidem non eodem sensu Filius unum cum 
Patre principium dicitur , quo Pater Filii princi- 
pium , quod est divinitatem et essentiam commu- 
nicare Filio. Nihil autem Calvinum juvat, quod 
Filii essentiam principium non habere Lateranen- 
se Concilium quartum (2) decreverit . Ea enim 
Synodus eatenus genitam dici Filii essentiam non 
probat, quatenus existendi originem habere signi- 
ficat , quo modo nefas est didu , gigni essentiam 
Filii . Atque hoc tandem Filium inter et Patrem 
interest in communi principii ratione , quod Pa- 
ter principium dicitur comparatus ad Filium , Fi- 
lius ad res creatas : utrobiquc autem principii 
non absoluta , sed relativa notio est . Hinc (3) 
Augustinus, Pater, inquit, principium non de prin- 
cipio : Filius principium de principio . Sed utrumque 
simul , non duo , sed unum principium . 

Eusebius quidem de (4) Demonstrat. Euangelica 
f 3 Filium 

(1) In Psal, 109. pag. 1138. d. tom. 4. ed. Venet. 
Sc Tracf. jp. in Joan. p»g. 561. c. tono. 3. par. 2. 

(2) Gap. 2. pag. 158-59. tom. 24. 

(3) Lib. 2. contra Maximum Arianum , cap. 17. 
pag. 71 A. e. tom. 8. 

(4) Lib. 4. cap. 3. pag. 147. d. ed. Par. 



86 Animadversiones 

Filium esse dicit iulO-' tuorcv ^aiujjiivtv, per se sub~ 
stuntiatum . et (i) rursus , Verbum divinum per se 
iffiirQ-ai , substantiatum esse docet ; sed ut probet » 
non esse Filium , ut Sabelliani fingebant , xetr 
fvivemv , solaque cogitatione a Patre diversum ; 
verum per se solideque subsistentem . Quo modo 
7«' «Vivv , essentiar» , ita acceptum > ut sit essentiam 
communicare alteri , de aterna Filii generatione 
usurpari potest, sicut et substantiare : quod alio- 
quin £ilsum est , non esse aliud , quam creare , 
ut Calvino videtur libro de Impietate . Valentini 
Gentilis pag. 579. coi. i. tom. 8. ubi aclum essentiandi 
necessario id secum trahere putat , ut qui ante non 
erat, esse inceperit; atque inde foedissimo errore 
colligit , Christum non alio jure Deum censeri , 
nisi quod dono acceperit , quod non habebat i 
sicque in Trinitate funditus evertit, quod aliter 
aperte profiteri videtur , generari a Patre Filium . 
Neque enim generatio sine alicujus rei communi- 
catione potest animo concipi : rei autem non alte- 
rius > quam naturx , essentix , substantix ; cum sit 
, substantialis produflio , in quo ab reliquis 
propagationibus , qux secundum qualitatem quan- 
titatemque fiunt , generatio discrepat . 

Cxterum si generatione communicatur essentia 
Filio , utique hic non a se , sed a Patre essentiam 
habet, (a) Damasceno teste , naturaliter ac pro- 
prio 

(1) Lib. 5. cap. I. pag. 215, b. 

( 2 ) Lib. I. de hde orthod. cap. 8 , pag. 138. a tom. i. 
rJ. Par. 
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prio Jure , quatenus vera generatione produflus . 
quo quidem modo <ct/Ts^'<o; et uureiatot est . Sin 
vero utrumque nomen sic usurpatur, ut a seipso, 
nec ab alio , essentiam divinitatemque haberi quo* 
quo modo significet , solus sibi Pater vindicabit : 
quoniam essentia neque ita gignit essentiam , ut 
ei absolutam .existentiam tribuat ; neque sic gigni- 
tur , ut existat . Sed generare , cum ad essentiam 
pertinet , est generando communicare ; gigni au- 
tem , est communicari . Quamobrem insulsa atque 
inscitii plena assertio illa habenda est , beneficii 
jure vel precario Filium a Patre essentiam habere, 
quasi adventitiam alienamque fem . 

9. Primi in secundum distributio non accidit , 
quemadmodum, etc. ) Ad evertendam generationis 
in divinitate fidem multa opponebant hirerici, 
praesertim Ariani , ex naturx usu sensuumque ex- 
perientia petita . Primo objiciebant , generandi no- 
tionem adjunctum habere Tfcld-ot affectionemque 
indignam Deo. Si enim , ajebanc, e substantia sua 
et hyqwstasi Filium genuit , necesse est , collata- 
tionem , contractionem , imminutionem , sectio- 
nem, et hujusmodi alia contigisse Deo. Proinde 
genitura a Patre Filium ea generatione assevera- 
bant , qu* ex gignentis voluntate fit , ut non ve- 
ra et propria sit , sed a creatione afFectioneque 
nihil discrepet ; nec ulla per eam intercedat sub- 
stantia: et naturx trajectio , seJ prorsus externum 
atque a producente alienum aliquid existat . Hinc 

/ 4 apud 
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apud (i) Nyssenum Eunomius asserit, yfytwH&di 
^ttfoc tS *xv \j» t»ie b kcltu iKTtza^iv 

) tl Kara ftvo‘iv i, tf^uuftriv Tir( tQ 
ytvnla‘etnog evfA^la/c d 7 roo‘ 7 r(t^^a‘ajF , d ' xetra 
av^na‘if TtXH<a^eta‘cur , d KotTa d\^oieao‘if fio^(pea* 

• fMvri cTi t 5 ^vywtf^afToc to «vct/ 

• genitam esse a Patre Filii essentiam 
non per abscessum projectam , non per defluxum 
vel divisionem ab ejus % qui genuit t conjunctione 
avulsam , non per incrementum perfectam , non per 
alterationem transformatam ; sed sola gignentis DO- 
luntate , ut esset , sortitam , Cui quidem argumen- 
to occurrunt Patres docendo , non idem de divina 
et spirituali generatione sentiendum esse , quod in. 
creata et corporea cernitur ; ac generari in divinis 
non esse viam quamdam , sive motionem' ad rei 
existentiam , ut in creatis usu venit ; sed idem > 
atque ipsum terminum et rem genitam . 

Prxterea , quum generatio simpliciter di^a de- 
finiatur ab (2) Aristotele i cx tQ fiii ono( ctvAa>c 
«5 acrior 9 ea , quce ex non existenti simpliciter in 
substantiam est; ad eam definitionem Ebion et 
Artemas, ab ipsisque Arius sociique adhxserunt : 
unde famosum illud , et a Patribus damnatum 
.carmen erupit: De non extantibus venisse Filium 
ac fuisse aliquando , quum nondum existebat . Qua- 
re procul a divinis arcenda est generationis ista 

ratio > 

(1) Lib. pag. 109. a, tom» a. ed« Par« 

(a) Ph/f. lib« 5. cap. i. 
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ratio I que solis rebus creatis corruptionique obno- 
xiis accidit ; verum simplicior quxdam et commu- 
nior advocanda : quoniam quxque vox vocisque no* 
tio , quo generalior est , et a singularibus conditio- 
nibus abdu£lior ; eo aptior est , qux ad Deum transfe- 
ratur . Quamobrem sanAe monet (i)Nyssenus: 
Kara/SsAs av rac ra( tf^uu^tren , 

TSC TO^aC , TTlf) CcifAUTOg Tlf( 

arufiaTit (pCnug , Tct;ta iv &^i6v ri etutron- 
&tS yivn<rtu( , Tuas illas fluxiones , <//t>;sio- 
nes t et sectiones prius abjice ; ac de incorporea illa 
natura , quasi de corporea , disputare desine \ atque 
ita fortasse dignum aliquid generatione divina con- 
cipere animo poteris . Cxterum ut percipiatur , 
qui fiat in divinis generatio , prxsumendum est , 
divinitatem ipsam , sive naturam essentiamque 
Dei , non sterilem atque infacundam , sed geni- 
tali vi prxditam et communicabilem : tum demum 
propriam generationis notionem , dempto eo , quod 
imperfedum est, in divini Verbi produdionem 
reipsa competere , in qua , ut notat (2) Basilius , 
ix, iq-tr iznroHe-af TO/ttnr , tj eTuti^rtr mt sJivet 
Tjoa-ov f nullo modo sectio aut divisio potest exco- 
gitari . 

Secundo ita pugnabant Ariani : Cum genuisse 
Filium Pater dicitur , eo ipso gignendi initium ali- 
quod 

(i) Orat. 35. contra Arianos pag. 567. a. com. t. 
ed. Par, 

(a) Epist, 38. pag. 1 18. e. tona. 3. ed. Par. . 
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quod fuisse ostenditur . Porro , vel gignendi finem 
fecit , vel non fecit . Si prius fatemur , ergo ini- i 

tium habuit . Sm posterius , imperfeda erit produ- 
Aio . Est enim generatio velut progressio qusdam 
ad aliquid producendum : quod ubi profe^um exti- 
tit • generatio ipsa desinit : quemadmodum pro- 
gressio omnis tum finem accipit , quum > quo ten- 
dit , eo pervenit . At generationis illius itern* ra- 
tio dissimilis plane est creatarum rerum produ 3 io- 
ni . Verbum enim suum ex seterno genuit , et in ‘ 

aeternum gignet Pater : quia quicquid initio ca- 
ret , finem nec habiturus est , nec habere omnino 
potest. To ya^ dfypfitvov ^ inquit (i) Nyssenus , 

Xj •jretvofisvov , ctr TOfaTaT» tiw yravrui , j 

Trarct irctfd.Taa-if yjfQvcf . y^oya </# 

ftx OfTtf -> 4 ^ T(A 0 ( -tS TOKH , } 

fMTtuof aiv Hx Tf A#{ dttia^aTU yfv^ 

n^rtetf iyro^y . Quod enim incipit ac desinit > in 
quadam intervalli extensione prorsus spectatur . 

Omnis autem extensio temporis mensura continetur . 

Ubi vero non est tempus, quo et finem et initium 
pariendi designemus , vanum est , finem et princi- 
pium in ea generatione , quee dimensinne caret , in- 
telligere . Homo vero, conficit (2) Cyrillus, *V«eT« 
xS ara/ tif^ctrc , dvayKOUUH 4^ riXTar a^^trof > I 

quum existtndi initium habeat , gignendi etiam ini- 
tium ' 

(1) Lib. 8 . contra Eunom. pap. 1. com. i. I 

(2) Lib. y. Thesaur. pag. jj. a. tono. y. par. 1. * 

ed. Par. 1 


1 
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tlum habuerit necesse est. Itaque aeterni Patris Fi- 
lius , qui semper fuit , nasci non potuit : quum 
communis sensus docere videatur > quod semper 
N fiiit , natum non esse : quandoquidem nihil aliud 
est nasci , quam esse , quod non fuit . Quare si na- 
tus est, coepit; et cum coepit, non semper fiiit. 
Sed aliud est ex eo nasci, qui aliquando non fiiit; 
aliud ex eo, qui semper est . Ergo , dicam cum(i) 
Augustino , et semper gignit Pater , et semper nasci- 
tur Filius , ut qui neque prius extitit , quam gigne- 
retur ; neque non extitit , priusquam gigneretur ; 
sed uti nunquam non genitus est , ita nunquam non 
extitit. Quod ex duobus Scripture locis conclu- 
ditur ; ex Psaim. 1 10. yrh Sb inwB omu , (2) 
sive , juxta Septuaginta , 109. &k ya^fiot 9 fo 
ioir<p 6 ^u iyivvnTa « , ex utero ante luciferum genui 
te ; et Cap. l . Joannis : ^ ® Aoys( , 

in principio erat Verbum . 

His licet invictis argumentis premissis , lau- 
danda , mea quidem sententia , est imitandaque 
Theologorum sanctissimorum eruditissimorumque 
modestia , qui hoc uno contenti , quod et simplex 
fidei disciplina tradidit, et in sacris litteris osten- 
ditur ; nefas esse judicarunt , ultra hoc inquiren- 
do disputandoque progredi . Basilius Uomil. ad- 
versus calumniatores S. Trinitatis pag. 6 tl. c.tnm. 2. 

ST 15 **- 

(1) Episr. 238. pag. 861. d. tom. 2. ed. Ver. 

(2) De lectionis hujus varietate , locique exposi- 
tione videsit LorinuiQ io Psalmos , tom. pag. 340. 
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, OTt ytyivvfiTOj ; I^hth 9 vcog ; h 

ya^ ivetix^TCti t^nrety 0 dyimrog , dyiwn* 
rog 5 •vJ'f;^fTtff ^«T«y 0 y«- 

yiwnTOf , ei J^i d KttTaXeiTrst t^nrna‘tv 0 dyiwnrcg y 
5T(5c tf^fwwrac • «Toi$ ^cTi 0 kato ^ 

T^el^aret l^nreiV y yrSg ytyivvfiTdJi . fJLvi ^flret rcc 
dviCpiTA * » tC^tta-sig • . • • « /f ftif <d'f Ae<$ , 
aAAa ^^ovenc^g ,* dvetetg y 

IjmXXov /• JtAfltici» (TH riiy ro\fMM • Credis t genitum 
€ssff ? /itf quoere , quomodo ? 5 / enim licet quesrere > 
quomodo ingenitus sit ingenitus > licet et queerere > 
quomodo genitus sit genitus . ^uof/ w qwEstioni isti 
nullus locus relinquitur , quomodo ingenitus non sit 
genitus ; ifcr neque genitus inquirendum relinquit , 
quomodo sit genitus . Cave > quaeras queo investiga- 
ri non possunt ; neque enim invenies .... Sin vero 
reniteris y et contentiose pergis ; derideo amentiam 
luamy imo potius deploro audaciam tuam. Nazian- 
zemis Orat. i. de Filio pag. 5^7. b. V&ya trei to fict^ 

^eiy y OTi yeyiyvnraf • rS /f 7rag ; *AyyiAotg , 

ftti (Irt ys O’ 0 i esvony evyX(jopiia‘OiAty • Abunde ma- 
gnum tibi est scire ; eum esse genitum : quo autem 
modo genitus sit > ne ipsis quidem Angelis , nedum 
tibi intelligere concesserim . Cyrillus Hierosol. Ca- 
tech. II. n. 19. ^On pLiy 0 ^tog ijov , 't^TO 
• TO 7 ra>g , fii yrsAvt^ayfAoyet • ^^nr£y 

yk^ QX f^p^y^g • Quncf quidem Filium Deus ha- 
beat y illud crede \ quomodo veroy ne curiosus quari- 

to ; neque emm queerendo reperies . Chrysos tomufi 

OratK 
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Orat. I . tle IneomprehensWili .447. d. tom.l . ed. Par. 
OlJ'» f Bt/ iytmftt xjo» • ri ; dyvecS , 

OlJ^ot , iri TO cuhS • ri jra( 

01)7» , ^ isrirttfutf . 5 c/o . quod Filium genuit : 
quomodo autem , ignoro . Now > Spiritum ex ipso 
esse : quomodo vero ex ipso sit , nescio , Hilarius 
denique Ub. 2. de Trinit. pag. 795. a. ed. Par. de 
inenarrabili Filii generatione dicturus , Aestuo t 
ixu{mt , differor, hebesco, et unde incipiam, nescio. 
Theseio enim quando natus sit Filius , et nefas est 
mihi nescire , quod natus sit . 

IO. Patris proprietas, in paterna permanens, in 
Filii proprietatem processit . ) Sabellianismus ex or- 
thodoxa positione inscite deductus ! Nam dicit de 
proprietatibus > quod de attributis dicendum erat . 
Concedimus quidem , omnia Patris attributa inesse 
Filio, et Filii Patri, quatenus substantix ratione 
alter ita in altero est , ut uterque unum .sit . Con- 
cedimus igitur quod colligitur ex ipsius Christi 
verbis apud Joan.cap. i 6 .vers. 15. narra Bra, 

6 nar»^ j ifM i^iv . Omnia , qucecumque habet Pa- 
ter, mea sunt, et cap, 17. vers. 10. Kfl/ ra ifJM 
^dna <rd ir< > ksH “ra aa l/ta . Et mea omnia tua 
sunt , et tua mea ; sed hanc personarum proprieta- 
tumque confusionem totis viribus abjicimus . Chri- 
stiana enim veritas docet , Filium e. g. unum cum 
Patre ac Spiritu sancto esse Deum , unam videli- 
cet esse numero trium essentiam , personas vero 

tres , totidem proprietatibus distinctas . Nam divi- 
nam 
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nam essentiam , sive rem Illam , quam' Deum vo< 
camus f unam numero esse dicimus , qua est abso- 
lutum quiddam : tria autem > qua relativum est et 
proprietatibus implicatum . Qux quidem prxcipux 
proprietates sunt , in Patre paternitas et ingeni- 
tum» in Filio filiatio et genitum, in Spiritu san- 
cto processio et spiratio . Quod innuit Basilius epist. 
38. ad Greg. fratrem seg. 4. hisce verbis . 

Spiritus sancti secundum hypostasim proprie- 
t) tas hoc signo declaratur , quod post Filium et 
cum Filio cognoscitur , quodque ex Patre subsi- 
stit . Filius vero , qui ex Patre procedentem Spi- 
ritum per sese et secum notum facit , ac solus 
D unigenite ex ingenita luce effulsit , nullam , 
„ quod ad signoruni, quibus dignoscitur, proprie- 
„ ratem attinet , cum Patre aut Spiritu sancto 
communitatem habet; sed suis signis solus agno- 
n scitur . Qui autem est super omnia Deus , prxci- 
n puam quandam- sui hypostasis notam , quod Pa- 
n ter est , quod nulla ex caussa subsistit , solus 
habet ; hocque rursus indicio et ipse proprie co- 
n gnoscitur . Quapropter in essenti* communitate 
n nec cohirere, nec communicari posse dicimus , 
)) qux considerantur in Trinitate indicia , per 
n qux proprietas constituitur traditarum in dde 
n personarum , unaquaque propriis indiciis discrete 
jj intellecta ; ita ut ex ipsis indiciis hypostaseon dif- 
» ferentia deprehendatur. At vero quantum atti- 
n net ad id , quod immensum est, quod compre- 
Ti hendi non potest, quod creatum non est, quod 

n lo- 
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yy loco nullo circumscribitur , et ejusmodi reliqua 
„ discrimen nullum est in vivifica natura , in Pa- 
yy tre inquam , et Filio , et Spiritu sancto ; sed 
,, continua quxdam et indivisa societas in ipsis 
yy perspicitur . Ac per quas quis cogitationes ma- 
,5 jesratem unius earum, qux in Trinitate credun- 
)) tur , personarum intellexerit , per easdem sine 
ullo prorsus discrimine procedet , in Patre et 
,, Filio et Spiritu sancto gloriam et majestatem 
yy cernens , nullo inter ipsas intercedente spatio , 
in quo mens velut vacuo obambulet . Nihil enim 
,, est, quod inter ipsos medium inseratur ; neque 
u przter divinam naturam ulla alia res subsistens, 
yy qux ipsam a seipsa rei alienx interpositu divi- 
dere queat : neque spatii cujuspiam non subsi- 
yy stentis vacuitas intercedit , qux divinx essentix 
,, harmoniam hiulcam efficiat, continuum interje- 
,, ctu vacui dirimens , Sed qui Patrem intellexit, 
yy et eum in seipso intellexit , et Filium animi 
perceptione simul est complexus : qui autem per- 
yy cepit Filium , a Filio Spiritum non separavit; 
yy sed consequentur quidem secundum ordinem , 
yy conjuncte vero secundum naturam trium simul 
yy permixtam in seipso fidem expressit . Neque 
yy enim potest ullo modo sectio aut divisio excogi- 
yy tari , Ita ut aut Filius sine Patre intelligatur , aut 
yy Spiritus sejungatur a Filio ; sed in his ineffabilis 
yy quxdam et incomprehensibilis deprehenditor 
tum societas , tum distinctio n^ue hyposraseon 
yy differentia naturx conjunctionem divellente , ne- 

„ que 
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ff que e«sentis communitate indiciorum proprieta- 
f) tem confundente » . 

Mox Iridis exemplo unitatem essentix , et per- 
sonarum distinctionem illustrat , conficitque , hy- 
postaseon quidem proprietates , ceu quemdam flo- 
rem eorum , qux in Iride apparent , in singulis 
personis, qux in sancta Trinitate creduntur, efful- 
gere : nullam vero , quod ad naturx proprietatem 
attinet, alterius ab altero discrimen intelUgi; sed 
in essentix communitate proprietates , per quas 
unaquaque persona dignoscitur , in unaquaque re- 
splendere . 

1 1 . Quandoquidem Dominus etiam est Spiritus . ) 
Temere hic loci Eustathius bonam caussam Basilio 
adjudicat , atque invitus testimonium perhibet de 
illius sententia super divinitate Spiritus sancti . 
Quum per id temporis Fneumatomachi , duce Eu- 
stathio ipso Sebasteno , vehementer furerent , non- 
nulli ex catholicis , etsi Deum ac Dominum Spi- 
ritum sanctum esse non dubitabant , pacis tamen 
et concordix studio publice id minime profiteban- 
tur . Talis fiiit aliquando Basilius ipse , quod lucu- 
lento testimonio Nazianzenus asserit in Oratione 
vigesima illius funebri pag. 364. b. ubi refert , quos- 
dam Basilio insidiatos esse , ac publicos ejus ser- 
mones diligenter observasse , an Deum esse san- 
ctum Spiritum nominatim diceret, ut ejiciendi il- 
lius e sede sua occasionem inde caperent : Ol /uy 
i^nTHV yvi*viii riig irtfi n ymCfAciTOg 

VH) 
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, eo( Hti ^so( ( o-artf oy dAnSeg , a<rt0i<; ixetvaif 
vjTf/MfijSdyfTO , ^ MKa -afo^aTyi th ; irt^c-ias ) 
'!y<t Tov ufy tS( iro/^tcif fMra rn$ -^soAo^u y^darni 
wrtfo^iTvtryy . tWTo] J's Ka,T<t<r)(pn*i r»p iJUcAnneur , 
Illi quidem nudam et apertam vocem de Spiritu mn- 
eto > quod Deus esset , arripere studebant ( quod 
quum verum sit , impium tamen illis , atque impro- 
bo impietatis antistiti videbatur ) ut eum cum Theo- 
logica lingua civitate pellerent, ipsi autem ecclesiam 
occuparent , Horum igitur conatus ut eluderet Basi- 
lius, Dei ac Domini appellatione, cum de Spiritu san- 
cto periculose ageret , pacis ergo abstinuit , non sino 
prxfatlone venis » quam ab catholicis propterea 
petiit. Gregorio autem Nazianzeno, amicorum in- 
timo , demandavit , ut , quo minus propter invi- 
dis obscuritatem patebat, sancti Spiritus divinita> 
tem palam publiceque profiteretur , dum ipse, 
tempora illa verens inimica pacis fideique catho- 
lics , rem solam citra divinitatis vocem usurpa- 
ret . Rogatus enim ab illo fuerat per epistolam 
•i6.pag.290-d.\xt se doceret, quas voces in prsdi- 
canda Spiritus sancti divinitate usurpare , et quous- 
que oeconomia uti , conveniret : nimirum ut iis 
satisfieret, et qui nimium jejune divinitatem san- 
cti Spiritus prsdicari , et qui plus *quo illum ex- 
tolli, querebantur. 

Potissimam caussam, cur Dei ac Domini voce 
in prxdicanda Spiritus sancti divinitate interdum 
abstinuerit, epistola 113. ad presbyteros Tarsenses 
9 P^3- 
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pag. 206. b. indicat his verbis : "EutfyfTioL 

TCL T»fi*{ J‘UT 7 rttTpAVCt . cT’ «K 

ti , c» 8^5 fAnJ'iy /SAaaora^o raj » 

aVfATrffuyt^&Hyttj roiq dS’eyf^ifois • w waAAa 
^OfAetra, tlyoiKTOf Kctra tS jniuparoe to ayi« , xj 
voWtti y\aasxf »Koynyretf «« twe JMtT* auit» /SAa- 

9 a^iKjtMv D^«5 , orar ir»» *<P’ » «« 

oAiyaK api^/Aor 7 r(pi^a‘etf Tr'5 ^KaLT^njt-vyTajt , ^5!^ 
T»« Aiyeirot xna*p» to w^jf/ut to SyiaK 
«( xaiiiwia» 9 'lyet po^ai x«TaA«(p^aiffiE 01 /SAa- 
<r^Hfi 9 i , <9^ « xaraza^ui>S«KT»« ia-eyriAi&airi ■a^os 
TRK dA»- 9 acu> il iyrliAiyoyrff H afAecpua dta^ioTifOl 
(OTi J^ict TWE oAiyoTUT* . Tait^oi wAsaK IX-I- 

l^nTUfuy ^ d\Xa ‘SftTetycifitQat ralg ^u\ofi*voif tifuy 
vuodyrn&ttf <tcTfA^a 7 ( t«k c» Nixeua aris-iv , x«» 

ixMK^ (TtwBaVTttf , iTf^aiTiYMf l(^ TO c/'«V Aiy*- 

diof KTirfict TO yryAfici to ayiov , /AneTs xOivo>wx»c 
atVT«y eTva^ t»{ Af^atraif . wtpi J'i TKTOiy a^iaa j /*»■ 
«Tfy iyri^HTH&Of TTOf n/My , Emolumentum est, 
membra prius divulsa conjungi. Fiet autem conjun- 
ctio , si velimus , quibus in rebus animas non laedi- 
mus , in his nos 'ad infirmiores accommodare . Cum 
igitur ora multa in Spiritum sanctum aperta sint, 
ac linguas multa ad jaciendas in illum blasphemias 
exacuta : rogamus vos , ut quantum in vobis est , 
ad parvum numerum blasphemantes redigatis ; et 
qui Spiritum sanctum creaturam esse non dicunt, 
eos in communionem recipiatis, ut blasphemi re~ 

lin- 
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linquantur soli , ac vel puriore suffecti ad veri^ 
tatem redeant , vel si in peccato manent y aucto- 
ritate careant ob paucitatem . N//i/7 igitur amplius 
exposcamus 'y sed volentibus nobiscum conjungi fra* 
tribus Nicasnam fidem proponamus : ac si ei assen^ 
tiuntury illud quoque exigamus , Spiritum sanctum 
Creaturam dici non oportere ; eosque » qui dicunt y 
recipi 'ab ipsis in communionem non debere . pree- 
ter qua: nihil exposcendum esse censeo . 

Hsc Basilii agendi ratio nonnullis olim indi- 
gnationem movit , nec desunt . hodie , qui ejus in 
ea re animi fortitudinem et constantiam requi- 
rant, moderationemque et lenitatem longius pro- 
ductam exprobrent . Et sane quum olim Nazianzi 
in quodam convivio Basilius pleno ore laudaretur , 
quidam monachus monasterii S. Eupsychii violen- 
ter insurgens , mendaces et adulatores appellavit 
convivas , quod laudibus fidei proditorem extolle- 
rent , quem de Patre quidem Filioque mirifice* 
perperam de Spiritu sancto, disserentem audierat. 
Tum Gregorius, ad scandala removenda, malaque 
impendentia devitanda prudenter a Basilio id fie- 
ri, respondit ; ac cum avide hcretici occasionem 
appeterent illius ejiciendi , ut , occupata ejus sede 
libere in ecclesias grassarentur , multo 'satius esse 
unam voculam , sententia in tuto posita , praeter- 
mittere , quam fideles tanto ^discrimini objicere • 
Non placuit audientibus haec oratio , imo ut longe 
petitam et cavillantem rejecerunt } atque ipsum 

Gregorium, tamquam parum sanae doctrinae', con- 

g 2 sulen- 
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■alentem, clamoribus insectati sunt, quod longe 
przstet , catholicos veritate przdicanda tueri , quam 
co temperamento debilitare . 

Hae aliaeque monachorum Cappadocis que* 
relae ad S. Athanasii aures cum pervenissent , 
ipse per litteras ad monachos Casarienses Basilii 
oeconomiam valde laudavit , quod infirmorum gra- 
tia studium defendendz Spiritus San£li divinitatis 
temperasset ; quin etiam ad Joannem et Antio- 
chum pag. 95*5. nec non ad Palladium presbyterum, 
pag. 957. tom. i. par. 2 . ed. Par. hisce verbis : i 

Atlrot fiir ya^ , d( TtSapptiKa , to1( d&tYva-if , 

a&mt ytmcy , 'Im tb« ai&irHS . «t ' 

dyav»To} tifjkav am^hi^zitrru ft$ tok «'xo^oi' rig ■ 

dA>iS(iccg cuhS , Ttiy oJKOyopticte , 
fftu Toy Kuptoy , tok /feTaxora rn KaynraJ'o)U(t 

T018T0K ITlrXSTSV , 0?0V xj iXCtr» tVXffOI . 

Ipse enim Basilius , ut confido , cum infirmis infir- 
matur , ut infirmos lucrifaciat . Dilecti autem no- 
stri , respicientes ad propositum veritatis illius et 
oeconomiam , glorificent Dominum , qui talem dedit 
Cappadocia episcopum , qualem unaquaque regio cu- 
pit habere . 

Czterum Basilius , quoties opportuna sibi fuit 
occasio , Deum esse San£lum Spiritum diserte 
professus est , ut| , puta , epistola 8. seq. 2. in- 
quiens , J'toy OfAo^eyny &tov tok -retri^et , ■&10S 
TOK xjoK , -^eoK TO ‘ZZKfv^ T^ iyisy * dg 0! ■d«ox 
Aoycl , sesx) oi T«T»s t/ 4 nAo'Tipo» vtvomong 
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ePa^eUf * confiteri oportere Deum' Patrem , Deum 
Filium , Deum Spiritum Sanctum , uti eloquia divi- 
na , quique ea sublimiuB intellexere , docuerunt . Frx~ 
terea non Deum modo illum nominavit, sed eos 
etiam refellit , qui ab hujusmodi vocabulo absti- 
nendum putabant . In quinto contra Eunomium li- 
bro pag. 299. tom. i. ed. Par. Deum esse colligit 
ex eo , quod et peccata condonet , et eandem cum 
Patre Filioque naturam habeat atque operationem . 
Mitto denique innumerabilia loca , in quibus ea , 
quae unius divinitatis propria sunt , Spiritui Sando 
tribuit , velut communiter cum Patre et Filio ado- 
rari, non esse creaturam . quod in libro de S. S. 
quinto contra Eunomium commemorato , et episto- 
lis 8.90. 125. 140. demonstrat. 

Denique Origenknum errorem , Spiritum San- 
£lum meram esse creaturam , prima omnium Ale- 
xandrina Synodus , post Constantis obitum Atha- 
nasio praside. celebrata , damnavit , atque eumdem 
Spiritum Deum habendum esse decrevit . Postea 
Damasus Papa in altero , quod Romz contra Apo- 
linarium et Eustathium habuit , Concilio plene ac 
manifeste Spiritus San£li divinitatem , zqualemque 
cum personis reliquis dignitatem potestatemque ex- 
posuit . Ac Toletana Synodus undecima in fidei pro- 
fessione contra Pneumatomachos disserentes ^ Si Spi- 
ritus Sanflus Deus est , aut est tiytwirrot , ingenitus, 
j5 aut 5-ivv»T »'« , genitus . Si est ingenitus ,duo erunt 
n principii expertes , Sin autem genitus , vel ex 
^ Patre , vel ex Filio . Si ex Patre , duo Filii et Fra- 

g 3 n tres 
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’ M tres erunt . Sin ex Filio , nepos Patris erit n 
Hzc (l) statuit : Hic etiam Spiritus Sanctus nec 
ingenitus nec genitus creditur, ne aut si ingenitum 
dixerimus , duos Patres dicamus ; aut si genitum , 
duos Filios preedicare monstremur . Medio quodam 
igitur modo produci , sive procedere , esseque 
fVn-cfivTcvy definit (2) Nazianzenus . Tandem qui 
Hilarium Pneumatomachis accenseri ajunt , quasi | 

Spiritum Sandum Deum esse verum summumque 
non crediderit ; ac Joannes ille Crellius , Fausti ^ 

Socini discipulus , qui tanti aui^oritate Patris abu- 
titur , errorique ipsum suffragari suo putat : mini- 
me prorsus audiendi sunt. Etsi enim San£lus ille 
przsul in duodecim illis de Trinitate libris Deum 
nolninatim non appellet Spiritum Sandum' ; ea 
tamen illi tribuit, qux veri supremique Dei pro- 1 

pria sunt , et in creaturam non cadunt . I 

12. Pater paterne Filius est. Filius autem filia- 
iiter Pater , etc. ) Noetus Ephesius antiquam Epi- 
goni Cleomenisque hzresim unam personam asse- \ 

rentem vehementer propugnavit, dicens, Patrem, 

Filium , et Spiritum Sandum non modo natura , 
sed etiam persona unum et singularem esse Deum , 
iis Scripturz fretus testimoniis , quz plures Deos 
esse negant, e. g. Deut. 32. vers. 39 <3 nnj? W 
S nep Cflrh» 'JK . sive , juxta LXX. 

, ort iyei fi/M , d» StO( iftS . 

Videte , quod ego sum , et non est Deus prater me . 

Jesah. 

(1) Tom. 15. pag.506. corp. Concil. Paris, an. 1644. I 

(a) Orat. ^7. pag. 597. b. tem. 1. ed. Par. I 
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Jesah. 42. 8. ^331 njty KP rTH' • 

Ego Dominus , hoc est nomen -meum ct-gloriam- 
meam alteri non- dabo . et 44. 6. 'JK 

Ego primus , et - ego 
novissimus , et - prceter - me non est Deus . Adde 
Joan. cap. 17. vers. 3. et Apostolum i. ad Corint. 
cap. 8. vers. 4. Ejusdem patrocinio dogmatis Sa- 
bellius Afer deinde successit , a quo Sabelliani or- 
tum accepere : quo nomine seda illa nota est . 

Error, qui circa annum Christi CCL VII, audiri 
ccepit , sic brevi , sed accurate exponit Epiphanius 
hxresi 62. pag. 513. b. Aoy^»Ti^« «T«{ , el ix 
uujS AAietroi , tok ojutov »Yitf irotTifot , tox eulroii 
ijor , Tox ttOTOX s?xa/ aytov TmufAci * dg *?x«/ c# pu£ 
vwo^aTH Tfitg ayojjucirtag ^ndgce «x-9paiVa) a-ujia , 
J(5q i <5^ xxsOpea . «vcq pttx to rufia , dg 

dirtty , Tox Trctri^ci , 5 «3r«x , tox qox , 

TO Trytvfiat , dg dy&fdjrn . Srceg />SH »yiep 
jrxsOpta. ce ti| ■&S0T»m . Dorum luee opinio est , eun- 
dem esse Patrem y et Filium, et Spiritum Sanctum, 
ut ad eandem hypostasim tres appellationes conve- 
niant . Aut peripde , atque in uno homine corpus , 
et anima , et spiritus inest : ita ut corporis instar 
sit Pater , animae Filius , Spiritus denique in ipsa 
divinitate humani spiritus instar habeatur . Ex Ari- 
stotelicis enim decretis Sabelliani , t«x ^«x 
T«» Ho-lae XiyevTtg Ctrog-etriv , piiav V7rog‘ciO‘iY eiTsp 
Ttig dyiag Tfidef'og * hypostasin pro natura et es- 
sentia sumentes , unam esse Sanctae Trinitatis hy 

g 4 posta- 
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posTasin asserebant ; ac fiovoimv ajentes Deum i 
usiam cum hypostasi , sive persona , confundebant . 
Oveiav igitur [lieLv , seu fiove^rtov 3 -tlv , Aristoteleo 
plane sensu dixerunt , ut substantiam primam > 
sive individuam in Deo singularem , et solitariam 
assererent tam secundum essentiam , quam secun- 
dum existendi subsistendique modum : quoniam 
talis ab philosophis icU prima ponebatur , nempe 
TO irefAev , «rol « CTro^cta-lf to *k tcS , 

individuum , sive hypostasis , et quod unum est nume^ 
ro . Aristoteles namque lib. Categ. cap. 6. proprie 
ac primo eam esse docet , VTraxMfjLtVH 

Tivo{ xiytTOf , cjr VTraKeiftiva nn ir»v 3 ohy ^ 

TI5 iy^^eoTTOf 3 0 ri( • qutc neque da 

subjecto aliquo dicitur > neque aliquo in subjecto 
est , ut hic homo , hic equus . Sabellius igitur , 
ignave ab se discrepans , modo quidem unam hy- 
postasin , sive personam , pro diversis funflionibu* 
diversa vocabula sortitam, interdum vero Tpi* wpo- 
auvx , personas tres per se minime sub- 

sistentes , et quasi partes totius alicujus , consti- 
tuebat contra , atque orthodoxi , qui non personas 
utcumque tres, sed rpi«t iv Trfcexwx, aut 

fwvofxTx profitemur . Est enim vrrifxetf solidum 
aliquid, quod reipsa extet, nec specie tenus ap- 
pareat . Proinde Cwc^xeiv habent , et ivvw-c^^xr* 
dicuntur qusr ad • hunc modum existunt . secus 
awwoV»'»'» , qux in se ac vere talia non sunt , 
qualia videntur ; sed fictam et imitatricem habent 
\'crorum imaginem. Czte* 
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Cxteram sicut Ariana perfidia Gentilem super- 
etltlonem « Ita Sabelllana Judaismum , Inducit , 
quemadmodum Basilius loquitur Hom/ 7 . 24. 189. 

« tom. 2. ed. Par. Ajebant enim cum Marcellianis , 
Deum Patrem Ipsum sibi Filium , ipsum sibi Pa- 
trem f ipsum sibi Spiritum San£lum esse , ipsum 
incarnatum , passum , crucifixum , ipsum a Judxis 
omnia pertulisse , resurrexisse a mortuis , omnia 
denique peregisse , qux nos per Christum in pro- 
pria ejus persona pro humani generis salute gesta 
esse credimus et confitemur . Quamobrem erudite 
Cyrillus eos refellit , (i) urgens : Ej 0 cu/to( i^-tr 0 
0 tranf t jrsToy Xoyev fi tuv ovcfiaTcn 
«r<«$*oA)t ; « fiii yctf cIaoi; iyimia-tv , 'Irot ri KaXaTOf 
veiTtif ; TTUf oAa»s qo( « ftti iymii'&H Tropa Trarpif ; 
Si qui est Pater, ipse quoque Filius est, quam’ ha- 
bet rationem nominum illa distinctio ? Nam si omnino 
non genuit , quorsum vocatur Pater ? Quinam porro 
Filius est , si non est^ a Patre genitus ? Et (2) 
Hilarius . Non per se est , qui per nativitatem 
est , neque non natus est , qui Filius est : neque 
qui Filius est aliter potest , quam nascendo , esse , 
quod Filius est . Itaque vel sola Filii appellatione 
utraque ex adverso tam invicem , quam catholice 
professioni contraria hzresis , Sabelliana et Aria- 
na , evertitur . Nam , ut notat Nyssenus contra 
Eunomium' lib. £. pag. 91. a. tntfi ij« ■zaftffnyOf^a. 

«X 

(1} Lib. I. iiv Joan. cap. 2. pag. 16. c. tom. 4. 
ed. Par. 

(1) Initio libri 12. dcTrin. pag. 1114, a. ed. Par. 
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To «* T/K0{ avtti rnfA(um , oAA’ icTi»; t»i» 
xa,ra olxtiariv eTia iS cniftacvs^fru ‘tra^^nrtv . 
ipsa filii appellatio non simpliciter ex aliquo esse 
significat , sed proprie naturalem propinquitatem 
notione sua exprimit . Igitur filii nomen Spoiettv 
indicat esse Patri Verbum , hoc est , eadem natu- 
ra et divinitate praeditum , adeoque sempiternum, 
et «quale per omnia; non autem creatum et fii- 
dum : T<$ yaf , diuem qoK , uk iv^jp^req to «'cTiov 
T»< TO ararpO( iaiaci Quis enim, inquit (i) Athana- 
sius , audiens filii nomen , non statim intelligit , quod 
paterna substantia proprium est ? Sane to qof ovo- 
fia , TO ue-iaJ^af c/k ytytynlS^etf , 

nomen fiUi substantialiter a patre genitum esse si- 
gnificat . 

Quamvis Patris et Filii ipsa eademque substantia 
est , non propterea necessario sequitur , Filium esse 
Patrem , et Patrem Filium . Relationes enim non 
ita se habent secundum substantis modum, ve- 
rum ex lutTiiyofixf ratione , prsrer ea , qu« sub- 
stantialiter in Deo dicimtur : siquidem substantia 
non dicitur ad aliquid , neque aliquid aliud iden- 
tificatum substantis eorum , qu« communiter ab- 
soluteque dicuntur . Igitur sicut sapientia , quando 
quidem in Patre consideratur , relatione et respe- 
du ad substantiam communis est Filio; cum ve- 
ro consideratur Pater ut sapientia generans , non 

est 

(i) Lib. 2. contra Arianos pag. 502. a. tom. i. 
par. 1. cd. Par,^ 
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esc eadem sapientia genita, qus Filius est, prop- 
ter relationem ad invicem ; ita sane paternitas 
et filiatio, relatione quidem ad substantiam idem 
sunt (i) ( Basilius , tfi %ara tkp «oW 0 , 

T»TO o^'A« yott&tn TOv qoK . quod est Pater 
secundum essentiam, hoc et Filius intelVgi debet.) 
oppositione vero ad invicem , sunt oppositz , et 
neutra est altera . Ac quoniam in Deo perfera 
est paternitas et filiatio quum absolute in substan- 
tia considerantur ; relatione quidem ad substan- 
tiam sunt idem , quemadmodum et in ceteris , 
quz absolute Dei substande attribuuntur : oppo- 
sitione vero ad invicem , ex relativis sunt oppo- 
sitz . Ergo juxta quod paternitas in substantia 
consideratur , hoc est , secundum communia ec 
absoluta , paternitas in Filio est , et filiatio in Pa- 
tre ; secus nullo prorsus modo paternitas filiatio 
est , quatenus ad invicem sunt oppositz ex rela- 
tivi ratione . Nam prima hypostasis Pater est , se- 
cunda Filius ; et neque Filius est Pater , neque 
Pater Filius ex oppositionis relativorum ratione : 
non sunt unum , propter numerum personarum ; 
sunt autem substantiz ratione , et secundum pro- 
duflivam potentiam , quam communem esse neces- 
se est , quum nihil cogat , ut separatim propria 
sit ac solius Patris; at generare constitutivum Pa- 
tris, oppositionis ratio non sinit, ut Filio com- 
mune sit ; idcirco generare ac generari etiam in- 

com- 

p) Epist.aa6. psg. 34S. a. tom. 3, ed. Par. 
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communicabilia sunt . Non igitur quia una est sub- 
stantia tribus , etiam relatio persona: communis 
est tribus > propter oppositionem ad invicem rela- 
tivorum . Eadem enim relatio ex proprii generis 
ratione • quatenus relatio est , non habet esse in. 
alio i sed magis esse ad aliud : quoniam etsi dei- 
tas et hypostasis idem sunt > non tamen sequitur > 
Patris Filiique eandem et hypostasin esse; quippe 
qux , quatenus consideratur in Patre > ipsa deitas 
est Filiique substantia ; minime vero quatenus 
consideratur ad aliud : quandoquidem vel Filii 
hypostasis Patris deitas est ratione eadem , neque 
vero Patris hypostasis propter oppositionem ad 
invicem . 

Deitas porro naturam significat : Pater autem 
aut Filius vel SanQus Spiritus, hypostasin; et hy- 
postasis prxeise cum proprietate idem est ( « Ctfo-' 
^arlf , inquit Chrysostomus , to otwtox > 

n i’cT<or>i( raurox fiifjuuyu , ) proprietas autem , 
in Patre paternitas est , in Filio filiatio , in Spiri- 
tu Santo processio . Aliud est monas , aliud trias ; 
at eadem vere monas est trias di^a : illud ratione 
substanti* , hoc existendi modo . Igitur paterni- 
tas , cum in substantia consideratur , eadem est 
cum substantia Patris et Filii; cum vero Patri at- 
tribuitur secundum relationis modum , non est in 
Filio . Nam eadem quidem e.st in Patre Filioque 
substantia; sed eadem est, in Filio ut accipienti 
ab aliquo , et tamquam sit ex aliquo , nimirum 
Patre : in Patre ut alteri, nempe Filio, eam com- 
muni- 
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municante ; et a quo scilicet alia persona subsi- 
stit : atque ibi in Filio eadem genita , heic in 
Patre generativa : qui quidem essentiam 

et vitam habet , qua Filius , quum ejusmodi sit 
divinitatis modus , increatum , indivisibile , sim- 
plex esse; ac Filius perinde citra creationem et 
divisionem essentiam habeat , ac Pater : at secun- 
dum relationem et personales proprietates, mini- 
me vero . Quippe Filius non eadem ratione essen- 
tiam habet , qua Pater , quatenus iyivvirm ille 
eam habet , ynvrr£i iste . Atque eadem essentia, 
quatenus paternitate , ut ita loquar , imbuitur aut 
iytvvnvi ^ , Patris persona est : ut autem cum filia- 
tione conjungitur , Filius est . Vel , quod eodem 
recurrit, eadem essentia ab paternitatis proprieta- 
te habet, ut ab alio non communicetur :ab filia- 
tione vero , ut ab alio derivetur . Hinc Pseudo - Dio- 
nysius Areopagita cap. 2. de divinis nominibus , pag. 
16’^.a.ed. Par. 3 -iornT» , divinitatem , ut in Patre 
est, 3io>oi'ov, Dei- genitalem vocat; ut vero in Fi- 
lio , «jiitsV , filialem , appellat . Propterea utrumque , 
Patrem et Filium, alium atque alium dicimus, ne 
personas confundamus : neque aliud , atque aliud , 
ut in Christo incarnato , ne essentix diversitatem 
indicemus . Itaque (i) Fulgentius , Una est , in- 
quit , Patris et Filii et Spiritus sancti essentia , 
guam Croeci ieia,v vocant , in qua non est aliud 

Pater , et aliud Filius , et aliud Spiritus sanctus i 

quam- 

(i) De Fide ad Petrum cap. 1. pag. lo. b. append. 
tona. 6. Operum S. August. ed. Venet. 
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quamvis personaliter sit alius Pater , alius Filius , 
alius Spiritus sanctus : quia neutrius nominibus es- 
sentia , masculinis persona, exprimitur. 

Przterea relationum natura est , opposite ad in- 
vicem dici , et neutram esse , qualis est altera . 
Quapropter neque paternitas est filiatio , neque fi- 
liatio est paternitas ; nec tamen fieri potest , ut di- 
catur habere aliquid Pater , quod non habeat Filius ; 
vel Filius , quod non habeat Pater. Nam una eadem- 
que res parti m Filio , partim Patri convenit : unde 
generare Filio non est attribuendum , quippe omnia 
communia sunt , ubi relationis oppositio non ad- 
versatur, ob quam paternitas cum filiatione mini- 
me communicat . Pater igitur et Filius , excepta 
oppositione ad invicem, qux est principii et ejus 
quod est a principio , unum sunt atque idem nu- 
mero . Quod et de sancti Spiritus relatione dicen- 
dum est. 

Quamobrem illa quorumdam Theologorum ver- 
ba n Fater , quo Pater est , in Filio esse non po- 
y) test . et vicissim Filius , quo Filius est , in Patre 
n esse nequit „ . non sic interpretanda sunt , quasi 
Filius , ut Filius , non sit in Patre . Est enim reve- 
ra in Patre etiam proprietas ipsa personx Filii , id 
est filiatio, quatenus eadem res est cum substan- 
tia communis , quemadmodum et paternitas inest 
in Filio; non tamen paternitas est filiatio, aut Pa- 
ter Filius. Verum hoc unum indicant, ob eandem 
in utroque naturam et essentiam dici Patrem esse 

in Filio, et Filium in Patre; ac non pari modo 

esse 
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esse alterum in altero, propter eandem in utroque 
proprietatem : quoniam et dux sunt , non una tan- 
tum , et singulx personx singulis constant , nec 
duabus quxlibet : sicut eadem essentia, «/iip/s-o? »V 
, iruUvidua in dividuis , ut loquitur (i) 
Nazianzenus , singulas adjuncta prophetate consti- 
tuit . Quocirca personarum distinctio non ad id 
valet , ut vel una ibi esse queat , ubi non sit alia i 
vel sola ubique sit essentia , persona autem non 
ubique : sed ut nulla confusio sit . 

U nitas essentix , vel potius identitas , hoc efE- 
cit , ut omneis et in se mutuo et simul sint i pro- 
prietatum vero diversitas , ut tanquam alius in 
alio esse dicatur : quo in utroque Tripix^purtt tota 
illa consistit personarum ti( , mutua et ne- 

cessaria copulatio , qux id efhcit , ut ipsa eadem 
Patris substantia sit in Filio eaque in alterutro 
conspecta , videri alterum necesse sit . Hinc (2) 
Fulgentius , Per hanc unitatem naturalem , inquit • 
totus Pater in Filio et Spiritu sancto est, et totus 
Filius in Patre et Spiritu sancto est , totusque Spi- 
ritus sanctus in Patre et Filio est . T^ullus horum 
extra quemlibet ipsorum est , quia nemo alium aut 
prcecedit ceternitate , cut excedit magnitudine , aut 
superat potestate . Ergo numerica illa naturx uni- 
tas , qux in Patre manens , Filio communicatur , 
in personalibus proprietatibus distincta est; ita ut 

vir- 
eo Orat. 37. pag. «oi.b.ed. Par. 

(2) Lib.de Fide ad Petrum cap. i. pag. 20.a. ap- 
pend. tona. 6 , oper.S. August. ed, Venet. 
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Tirtus virtutem , natura naturam In se habere , ac 
Filii natura natur* Patris indifferens , dicatur • 
Eadem nempe in Patre natura est; sed quia in Pa- 
tre incommunickta , communicata in Filio , una 
ab altera propter proprietates cu jusque person*, 
in qua natura subsistit , distinguitur . 

Hoc modo illa omnia , qu« Deo per se conve- 
niunt, quDique divinam ejus naturam, essentiam « 
et absolutas conditiones , qu* attributa vocantur, 
spectant ; ea sunt peraeque in personis tribus , nec 
in ulla discrepant : in quarum unaquaque proprie- 
tates quaedam et not* sunt , ut in Patre , quod a 
nullo principio sit , quod Filium generet : in Fi- 
lio , quod a Patre gignatur : in sancto Spiritu , 
quod procedat. Ea autem rtifiaet et yvu^iffp.cLrcL com- 
munem illam naturam definiunt , et ad unam pe- 
culiarem subsistentemque personarti , a ceteris di- 
stinctam, applicant . Hinc (i) Basilius , 

Aoyov TO KOivov to iJ^iov , inquit , totov i 
iaict tifplg rriy V7r6^ct(riv • iKct^Of nfte^v t» 
KOiv^ Ttif iricLf \oyeo t» Hveuf 9 

tUJTOV 6 ctSva Ig-I , 0 cT«rct • irco 

0 fAiV Ttig Ha’lai4 /,6yog KOivog ^ olov ti dyet^oTvg , 
if '^fOTttg , x} « T* SaAo vootTO • i .«Tg vTro^etff^ig c# 
y^icafActn rng TrarpTiiTog , >i qoTWTOf , n 

TMC dyidf^awg J^uudfAiOdg • Ques est ratio 

communis ad proprium ^ eandem habet usia ad hypa- 

posta- 

(i) Episr. 214. ad Terentium pag. 322, e. tora, 2, 
cd. Par.. 
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postaslm . "Sam unusquisque nostrum , et per com- 
munem essentia rationem esse participat , et per 
suas proprietates ille et ille existit . Sic in Deo es- 
sentia ratio communis est, velut bonitas, divinitas, 
et siquid aliud cogitatur : hypostatis vero in proprie- 
tate paternitatis , aut filietatis, aut virtutis sancti- 
ficantis cernitur . 

13. Siquidem unus Deus Trinitas est.) Catholici 
dogmatis in eo summa consistit , ut neque singu- 
larem ac solitarium Deum ludaico more creda- 
mus , neque plures tamen asseramus Deos : cujus- 
modi Gentilium, eorumque , qui ab iis proximi sunt , 
haereticorum , Arianorum prisertim , invexit error . 

Nam etsi Deus est Pater , Deus Filius , Deus Spi- 
ritus sanctus ; non tres ideo sunt Dii , sed unus in 
trinitate Deus : unde est mira illa , et euyi- 

yptetn xaiyri luq jrap^e^Of rt atwtififsfyti 

J^ietxSKfifipLtvn awua^Ha y veluti in anigmate 
nova atque admirabilis trium horum discretio con- 
juncta , et conjunctio discreta , ut loquitur Basilius 
epist.3li.pag. 119. fl. Est quippe Deus unus, hoc est 
singularis et individuus ; non quomodo multi ho- 
mines unus homo dicuntur , sed ut quilibet illo- 
rum unus est : ita tamen , ut hic ipse unus ac sin- 
gularis Deus tres personae sint reipsa distincte , 
minime vero separabiles : inseparabilis enim natu- 
ra: unitas non potest separabiles habere personas . 

Itaque (l) Alchuvinus, Hac summa Trinitatis, in? 

h quit, t 

(t) Lib. X. de Trinit. cap. 15. pag. 716. b. ed. Par. 
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quit , atque individuce unitatis natura , qua: sola 
est ubique tota , sicut ubique inseparabilem habet 
unitatem natura: vel operis , sic separationem non 
potest recipere personarum . Hinc est , quod divina 
essentia , si cum personis comparetur , neque genus 
est , cujus illte sint species , neque species , cujus 
eadem individua sint persona: . 

Cirerum cum Trinitatem Deum esse dicimus, 
nihil amplius enunciamus , quam commune ac le- 
gitimum illud , tres personas unum esse Deum ; 
quandoquidem quum Trinitas nominatur , perso- 
narum subaudienda vox est ; ac personis tribus 
commune nihil debet existimari , nisi quod non 
solum de tribus simul sumtis dicitur , sed etiam 
de singulis seorsum : cujusmodi sunt illa dumta- 
xat , qu® absoluta et vocantur . Prsterea 

vox Trinitas non abstractum nomen est , tametsi 
ejus similitudinem habeat : prorsus enim est i» rpia? , 
quod collectivum trium sub una essentia persona- 
rum nomen. Nam, docente S.(r) Thoma, collec- 
tivum nomen duo significat, pluralitatem suppo- 
sitorum , et unitatem quandam , scilicet ordinis ali- 
cujus 

Jam quod ad primum attinet , trinitatis nomen 
cum nominibus collectivis ait convenire ; ad se- 
cundum autem , differre , quia in divina Trinitate 
non solum est Trinitas ordinis , sed eum hoc etiam 
unitas essentiae . Sic igitur res habet , ut neque per- 
sona 


(t) In part. i.quxit. 31. arr. x. 
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sona sola proprietas sit ; sed natura ipsa personali 
proprietate , id est modo existendi suo subsistens i 
ac Trinitatis vocabulum tres indicet non naturas 
aut essentias , verum personas in una divinitatis 
natura subsistentes : non qua unum natura sunt , 
sed qua in eadem natura proprietatibus distinctx 
multitudinem faciunt . Nam trinitatem , sive ter- 
narium numerum , personx constituunt eo ipso , 
quod invicem differunt: quippe numerus est eorum» 
qux differunt; nec numerari ea possunt, inter qu« 
nulla distinctio est , ut erudite disserit Damasce- 
nus lib. 3. de Fide orthodoxa cup. 8. pag. 216. a. 
tom. I. ed. Par. 

Hinc notandum , vocem triplex voci trinitas simi- 
lem ac significatione fere parem , haud probatam es- 
se ad mysterium illud exprimendum . Nam trinum 
Deum dicimus , triplicem non dicimus ; alioquin mi- 
nor esset Pater solus , aut Filius solus , quam simul Pa- 
ter et Filius . ut (i) Augustinus observat . Non enim 
tres sunt , sed una simplexque Deitas , qui trina 
hoc nominatur , quia personis tribus communis 
est; atque in tribus una eademque inest sine ulla 
divisione sui vel collatione : quamquam cum ali- 
quibus Grzcis Nazianzenus ^topivtiv eam soleat 
nuncupare ; nec rfivnv illam ^tirnra. poetica li- 
'centia (2) dicere dubitaverit . Cxterum (3) Augu- 
h 2 sti- 

(1) Lib. 6. de Trin. cap. 7. pag. 848. g. tom. 8. 
ed. Venet. 

(2) Carm. 3. Arcanor. pag. 164. b. tora. 2. ed. Par. 

(3) Lpist. 170. ad Maxiraura inedicura pag. 60^, 
c tom. 2. laud. ed. 
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fitinus , Trinitas t inquit , unius est ejusdemque na^ 
tur(B atque sub stant ice ^ non minor in singulis ^ quam 
in omnibus t nec major in omnibus, quam in singu^ 
lis ; sed tanta in solo Patre , vel in solo Filio, 
quanta in Patre simul et Filio ; et tanta in solo 
Spiritu Sancto, quanta simul in Patre et Filio et 
Spiritu Sancto. Et (i) iterum In summa Trinita- 
te tantum est una , quantum tres simul ; nec 'plus 
aliquid sunt duce , quam una: et in se infinita sunt . 
Ita et singula sunt in singulis , et omnia in singu- 
lis, et singula in omnibus, ct omnia in omnibus, et 
unum omnia . 

Optime igitur tota Trinitas Pater , Filius ,et Spiri- 
tus Sanctus unus Deus esse dicitur, quodLuthero, 
Calvino , et similibus displicuit. Ac (*2) Toletana Sy- 
nodus undecima in fidei professione , postquam e- 
dixit , Sanctam atque ineffabilem Trinitatem , Pa- 
trem et Filium et Spiritum Sanctum , unum Deum 
naturaliter esse unius substantias , unius naturas, unius 
quoque majestatis atque virtutis ; addit , non recte 
dici posse , ut in uno sit Trinitas , sed unus Deus 
Trinitas . Huc attinet , quod antiquitatis usu con- 
tritum est , Unum est Trinitas : siquidem unum in 
genere neutro idem est , ac Deus unus , vel una 
substantia , aut divinitas una . Sic tres unum sunt 
dixit Cyprianus epist.^^. ad jubajanum pag. 133. ed 

Par. 1^26. Vocabulum enim unius, quum masculi- 
no 

(1) LIb. 6 . de Trinir. cap. 10. pag. 852. a. tom. 8. 

(2) Tom. 15. pag, 505 - o 5 . Collect. Concil. Par. 
ao. 1^44. 
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no genere ponitur , ut unu< dicatur, singularitatem 
significat non naturz , sed personx ; nec illi sub- 
stantivum nomen Deus respondet , nisi exprima- 
tur: ut cum dicitur ab (i) Augustino, Trinitatem 
non tres Deos, sed unum esse Deum. Nam si di-, 
cetenir , Trinitas est unus , non jam Deus intelli- 
geretur , sed una persona : quod proinde non licet 
usurpare , utpote Sabellianismuni inducens . 

Ariani contra. Trinitatem ex tribus’ compone- 
bant personis insqualibus , et substantia diversis , 
quarum singulx singulis constarent ut naturis , ita 
proprietatibus naturs . Itaque formas iis inesse 
putabant totidem , quot sunt individuz persone : 
quas quidem formas qui tolerabilius insaniebant 
in illo grege , in Patre saltem Filioque ponebant 
per omnia similes : quemadmodum in hominum 
genere filii sunt patrum similes , et bine in duo- 
bus naturz sunt , totidemque naturales affectio- 
nes. Quamobrem duo illic homines sunt ; et sen- 
tientes , intelligentes ^ volentes duo : quoniam for- 
mz sunt , a quibus ex denominationes oriuntur , 
numero et reipsa diversz . Quod ne idem de tri- 
bus divinitatis personis existiment Christiani , ju- 
re optimo hzc in Symbolo credendi formula pro- 
ponitur , ita singulas personas Deum esse , zter- 
num , omnipotentem ; ut tamen non sint tres Dii , 
nec zterni , aut omnipotentes : sed unus Deus , 
unus xternus, unus denique omnipotens . 

Deos tandem tres usurpari nefas arbitror , quod 

non 

(i) Lib. i.de Triuit. cap. 5. pag. 753. f. tom. S. 
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non solum adversus Arianos , sed etiam contra Gen- 
tiles ea nos cautione sacra Eloquia prxmuniunt « 
ut ne plures Deos appellemus , cum ira scriptum 
sit Devarim sexto , vers. 4. et a Christo Domino 
confirmatum apud Marcum cap. 12. 29. Sk* 1\£^ ytJtt 
: mn' nin' . Audi , Israel , Dominus 

Deus - noster t est Dominus unus . Quod Augustinus 
animadvertit . Possent nihilominus tamen dici non 
Dii tres , sed tres divini , sive divinitate priditi > 
si ita Ecclesis sanctorumque Patrum ferret^ usus . 
Dei quippe nomen > quum sit ex eorum genere , 
qux concreta vocantur , formam denotat non ab- 
stractam ab individuis proprietatibus , verum in iis 
subsistentem. Esc enim Deus substantia quxdam 
divinitate prxdita . Itaque tum in Psal. 45. vers. 8. 
yrh» "pvb . Unxit - te Deus , Deus - tuus , 

et alibi; tum in enuntiationibus hisce : Pater est 
Deus , Filius est Deus , Spiritus est Deus , vox sem- 
per ad naturam , sive ieUv , refertur . 

Hactenus fuit , quod in tanto rerum istu quam 
brevissime a nobis super ejusmodi Ecclesiastice 
antiquitatis rudere scribi potuit et adnotari : ma- 
gnis enim jam defesso laboribus , de seque haud 
mediocriter solicito , prxter tot delicias fastidio- 
rum oscitationesque male feriatorum hominum su- 
pina ac semisomni lectione nihil nisi vellicandi 
ansam captantium , a quibus magnopere cavendum 
fuit; ne ad libitum quidem evagari per typogra- 
phum licuit. Ut ut vero sit,quicquid prxstitimus > 
illud saltem xqui bonique ideo consulatur oportet , 

ut 
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ut levatus animus promptior ad alia alacriorque 
fiat . Tandem , ne ingrati animi rei merito tradu- 
camur , gratissimo in prxsentiarum officio fungi 
necesse habemus , Chisioque Principi humanissi- 
mo, qui per Genitorem hzc qualiacumque nobis 
otia fecit , immortales grates memori mente per- 
solvere 


FINIS. 
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